Mésto MESTO ALBRECHTICE

ZAPIS

z 14. zasedani zastupitelstva mésta, konaného 20. ledna 2016
v 17.00 hodin v klubovné télocviény Zakladni $koly v Mésté Albrechticich

Pfitomni : 19 &lent zastupitelstva mésta / 17.50 hodin odesel p.Mikulas Galuszka, 18.33
hodin odesla p.Anna Trebuldkové, 19.10 hodin — odeSel p.Libor Svec /

Omluveno : 2 Elenové ZM / pp. Ing. Jitka Hanusovd, Lud&k Volek /

Neomluveno: 0

Obcdané : dle prezenéni listiny

Tajemnik : Ing. Hynek Vavera

Pravni zastupce mésta: Mgr. Josef TobidSek

Ad. 1. Zahdjeni )
Mistostarosta mé&sta pan Martin Spalek pfivital viechny pfitomné a zahdjil 14. zasedani

zastupitelstva mésta v souladu s &lankem V. ,Jednactho Fidu zastupitelstva mésta Mésto
Albrechtice” a zdkona ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni) ve znéni pozd&jsich predpisi
a sdélil, Ze je pfitomna nadpolovitni vétdina Clenil zastupitelstva mésta /dédle jen ZM/, takZe
zaseddnd je schopno platng jednat a usnaSet se.

Informoval zastupitele i obdany o tom, Ze bude pofizovan audiovizudlni zdznam jednani
zastupitelstva, ktery je pofizovén za adelem pro pozd&jsi vyhotoveni zépisu a informovanosti
vefejnosti o €innosti obee v kabelové televizi a na webovych strankdch mésta. P¥tomni maji
prévo sdélit ndmitku proti takovému zpracovéni zdznamu, ve smyslu § 21 zdkona &, 101/2000
Sb., o ochrané osobnich dajt a 0 zméné nékterych zikomi.

Ad 2. Volba navrhové komise a ovéiovateli zipisu
- Névrhovd komise byla navrZena ve sloZeni: pp. Ing.Milan Koguli&, Jan Metzl, Mgr. Jifi
Mil&ousek
Ovéfovateli zdpisu byli navr¥eni: pp. Libor Svec, Anna Trebuldkova

Mistostarosta dal hlasovat o schvileni ndavrhové komise a ovéfovatelii zdpisu en bloc —
schvilene (19 pro, 0 proti, 0 se zdrZel) — p¥ijaté usneseni & 16/14/250 (text uveden

v priloze ¢.2).

Zépisem byla povétena Bohumira Druldkov4, pracovnice M3U.

Ovéfeni zapisu z 13. zaseddni zastupitelstva mésta

Ovéfovateli zépisu 13. zasedéni ZM konaného dne 29.12.2015 byli zvoleni pani Mgr. Andrea
Cernd a pan Martin Spalek. Ovéfovatelé nemé&li k zépisu Z4dné pfipominky.

p.Galuszka — sdélil, Ze v zépisu z 16.12.2015 bylo hlasovano o n&jakych pfipominkach, kdy

vlastn& o nich hlasovano nebylo, a pfesto je to tam napsino, uvédomil si, Ze je to chyba.
p.8palek — doporu&il p.Galuszkovi piijit na obec. Déle sdélil, ¥e k zdpisu z 13.zaseddni
zastupitelstva méla pfipominky Ing.Veseld, kterd je rozeslala viem zastupitelim e-mailem.
Mistostarosta dale konstatoval, e néleZitosti v zdpise 13. jedndni ZM jsou dle zdkona o
obcich § 95/2 i dle schvaleného Jednaciho fadu ZM v pofadku a zapisovatelka se nedopustila
#4dného pochybent, které by mé&lo vliv na pfijatd usneseni. Zakon nestanovi, jak podrobny ma
byt zapis. V nafem Jednacim Fadu méme napsdno ,stru®ni vystoupeni Feéniku“. Zikon
taktéZ neukladd jeho zvefejnéni a pfesto, aby byla vefejnost informovéana, ho zvefejiiujeme.

ProtoZe zdpis byl podepsén starostou i ov&fovateli zipisu vznikl tim dokument v pravnim
slova smyslu a jako vefejnd listina potvrzujici pribéh zasedéni, nezbyvé nic jiného, aby o
piipadnych vyhraddch zastupitelii k zépisu rozhodlo zastupitelstvo dle § 95 odst. 2 zdkona o
obcich. Vtomto pfipad®, dle ndzoru Ministerstva vnitra, neni pravné piipustné, aby
dokument, ktery jiZ existuje ve své koneéné podobé, byl nahrazen dokumentem jinym.

V ptipad¥, Ze zastupitelé odsouhlasi pfipominky p. Ing. Veselé k zapisu 13. jednani ZM,
budou soudasti zipisu z dne$niho jednani ZM

JelikoZ nepfesnosti, na kieré poukazuje p. Ing. Veseld, nemaji vliv na obsahovou spravnost
zapisu a ptijatych usneseni z 13. jednani ZM, navrhl mistostarosta neschvéleni pfipominek k
opravé zépisu z 13. jedndni ZM navrZenych p. Ing. Veselou. V piipadg, Ze zastupitelstvo
neschvali navrZené usneseni, bude se hlasovat o ndvrhu p. Ing. Veselé jednotlivé po
navrZenych bodech.

Ing.Vesel4 — sd&lila mistostarostovi, Ze takhle, jak ji to podal, by si do zapisu mohl kaZdy
napsat cokoliv. Pov&fend osoba, kterd bude psat zapis, ho musi vykondvat kompetentné a
v souvislostech, jinak je zavad&jici, coZ se podle ni stalo. Trva na tom, aby jeji pfipominky
byly v zapisu uvedeny. Zeptala se pravniho zéstupce, jak je to spravné? PoZadala
mistostarostu o pfeéteni celého jejiho e-mailu v celkovém znéni.

Mistostarosta pfedetl znéni e-mailu, viz niZe v bodech 1) — 5) (n&€které body byly
komentovany, v zapisu nerozvedeno).

1) -
V bodg 5 - Finanéni zéleZitosti byl nepfesnym zépisem vyjadieni pani Hordkové pozménén
obsah jejitho sdéleni. Proto poZaduji zépis v tomto bodg opravit dle niZe uvedeného.

Ptvodni znéni: N
p- Hordkova — Sdélila pani Veselé, Ze v programu KSCM neni, ale nebude se plece stavét,
pokud nebude dotace.

Spravng znéni:

p. Hordkova — Sdélila pani Veselé, Ze ma pocit, Ze se ma Zadat n&jakd dotace na cyklostezku a
pokud dotace nebude, tak se to musi uhradit celé. Déle sdélila, Ze ve volebnim programu
KSEM cyklostezku nemaji, protoZe s n&jakou cyklostezkou nepoéitali.

2)
Ve stejném bodg jsem zachytila dal¥{ zfejmou nespravnost u zdpisu vyjadfeni Ing. Ko3ulide.

Plivodni znéni:
Souhlasi samoziejmé ale s nazorem, Ze na konci volebniho obdobi, by se mélo zhodnotit, jak
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se plni program nového zastupitelstva, nikoliv volebnich stran.

Spravné znéni:
Souhlasi s ale s nazoremn, Ze v plilce volebniho obdobi, by se mélo zhodnotit, jak se plni
volebni prohlaseni nového zastupitelstva, nikoliv volebnich stran.

3)

Déle poZaduji, z dfivodu nemistné struénosti provedeného zépisu k danému tématu, za vétu
,»Ing . Veseld — zeptala se, zda jsou v rozpodtu uvedeny i vicendklady za to, Ze starosta
neodpovidel vEas na pfipominky Urbanistického stfediska v rmei zpracovaného fizemniho
planu.® doplnit odstavec v tomto znéni;

Poté co ji starosta na tento dotaz sdélil: ,,Nevim, co tim myslite®, odpovédéla mu Ing. Veseld
na jeho repliku tim, #e predetla text dopisu od Urbanistického stfediska Ostrava ze dne
6.10.2015, ve kterém byl starosta pozdddn o sdSleni odpovédi na dotazy vzeflych
z probéhlych pracovnich jednini nad rozpracovanym Uzemnim plénem 21.4.2015 a
27.5.2015. V tomto dopise bylo také uvedeno sd&leni Urbanistického stfediska, Ze vzhledem
k dlouhym prodlevdm ze strany pana starosty musi byt znovu aktualizovany napf. hranice
zastavéného lizemi, coZ vyvola viceprace.
Déle predetla e-mail ze dne 20.10.2015, kterym byl starosta urgovan k odpovédim na dotazy a
odpovéd’ starosty ze dne 23.10.2015 k vyde uvedenym dopistim, ve kieré starosta sdalil:

- Velky obchvat nevymezovat

- Souhlasim s vymezenim zastavitelnych ploch v Zarech

- Ano souhlasime s vymezenim zastavitelnych ploch ob&anského vybaveni

- Souhlasime, nepozadujeme zatim Zadné dalsi Gpravy

Nasledujici vétu pak doplnit takto: ,,Pfipomnéla tim jednotlivé body, které mély byt v UP
pfipominkovény.

4)

Take Zadam o tpravu zapisu ve vEts:

»Probéhla bouflivd diskuze mezi Ing. Veselou, starostou obce a Ing. Vaverou, ze které
vyplynulo....,

kde Zidédm o vynechdni slova bouiliva, dle mého ndzoru je pouZiti tohoto terminu pouze
smyslové zavadéjici, sama jsem to takto nevnimala.

5)

Déle po hlasovéni o rozpottu, Z4ddm o opravu véty:

Pilivodni znéni:

Ing. Veseld - nesouhlasi se schodkovym rozpo&tem, kdy se rozpusti celd rezerva bshem
jednoho roku bez uvédZeni....

Spravng znéni:

Ing. Veseld — byla proti schvileni rozpo&tu Mgsta Albrechtice na rok 2016. Nesouhlasi se
schodkovym rozpottem, kdy se rozpusti cel rezerva béhem jednoho roku bez uvéZen....

Pro pfipad, #e by mému névrhu na opravu nebylo vyhovéno, poZaduji zvefejnéni plného textu
v uvedenych odstaveich zdpisu. ............ooco..l konec citace dopisu

Mer. Tobiadek — vade pfipominky nesméfuji viisi pfijatym usnesenim zapisu, ale k zdznamu
diskuse. Diskuse k projednavanym bodtm by m&la byt zaznamenéna struéng, se jmény
diskutujicich a zejména by méla byt v&novéna virazndj3i pozomost zdsadnim argumentiim &
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vyhraddm. Rozumim tomu tak, Ze by to mohlo byt v zdsad® i heslovité. KdyZ si pustite
ziznam, miZete vést nekoneéné diskuse o tom, jestli je to dostatedné vystihujici nebo ne.

V Zadném piipadé si nemysli, Ze by tu byl tmysl diskusi n&jak zkreslovat, kaZdy tomu
mluvenému slovu rozumi jinak. Pokud zastupitelstvo Va$e namitky schvali, to nic nemé&ni na
tom, co bylo pfijato v usnesenich.

Mistostarosta dal hlasovat o neschvaleni ndvrhu opravy zapisu z 13. jednani ZM (10
pro, 7 proti, 2 se zdrz.) — nebylo pfijato usneseni.

Mistostarosta mésta tedy navrhl hlasovani o jednotlivych pfipominkich Ing. Veselé samostatng
po jednotlivych bodech z ditvodu ziejmych nespravnosti, které Ing. Veseld neuvedla tak, jak je
ve svych pfipominkéch napsala....probéhla diskuse mezi mistostarostou mésta, Ing. Veselou,

tajemnikem a Mgr. Tobid$ekem ke zplisobu hlasovéni o jednotlivych p¥ipominkach Ing, Veselé.

Ing.Murova — zeptala se, pro¢ nebyl tento bod zafazen do programu jednéni, kdyZ uZz dochazi
k hlasovéani.

].ng..Ko§uli" — podal protindvrh na zkopirovani dopisu Ing.Veselé do dne¥nfho zépisu jako
piipominku a dale se tim nezabyvat.

Hlasovini o protindvrhu p.Ing.KoSuli¢e (19 pro, 0 proti, 0 se zdrZ.) — p¥ijaté usneseni &.
16/14/251 (text uveden v p¥iloze ¢.2).
...zkopirovany dopis Ing. Veselé Ph.D. ze dne 16.1.2016

Miésto Albrechtice, dne 16.1.2016

Zadost o opravu zapisu ze 13. jednani Zastupitelstva Mésta Albrechtice dne
29.12.2015 a jeho op€tovné vyveéseni na tfedni desce mésta.

Pane starosto, ZAdam Vas timto o zaji¥téni opravy zdpisu ze 13. jednani zastupitelstva.

1)
V bod¥ 5 - Finanni zéleZitosti byl nepiesnym zdpisem vyjédren{ pani Hordkové pozmé&nén obsah jejiho sd&leni.
Proto poZaduji zapis v tomto bod& opravit dle niZe uvedeného.

Puvodm znéni:
p. Horkové — Sdglila pani Veselé, e v programu KSCM neni, ale nebude se pFece stavat, pokud nebude dotace.

Spravné znéni:

p. Hordkova — Sdglila panf Vesel$, %e mé pocit, Ze se mé4 Z4dat n&jaké dotace na cyklostezku a pokud dotace
nebude, tak se to musi uhradit celé. Déle sd&lila, %e ve volebnim programu KSCM cyklostezku nemait, protoZe
5 néjakou cyklostezkou nepoditali.

2)
Ve stejném bodé jsem zachytila dalsi zFejmou nespravnost u zdpisu vyjadient Ing. Koulide.
Piivodni znénf:

Souhlasi samoziejmg ale s nazorem, Ze na konci velebniho obdobi, by se mé&lo zhodnotit, jak se p!.ni program
nového zastupitelstva, nikoliv volebnich stran.

Spravné zn¥ni:

Souhlast s ale s ndzorem, Ze v pilce volebniho obdobi, by se m&lo zhodnotit, jak se plni volebn{ prohlaZent
nového zastupitelstva, mkolw volebnich stran.

3)
Dile pozaduji, z divodu nemistné struénosti provedeného zipisu k danému tématu, za vétu ,JIng . Veseld —
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zeptala se, zda jsou v rozpoftu uvedeny i vicendklady za to, Ze starosta neodpovédél vias na pFipominky
Urbanistického stfediska v ramci zpracovaného vizemniho plinu. doplit odstavec v tomto znéni:

Poté co ji starosta na tento dotaz sdélil: ,Nevim, co tim myslite”, odpovédéla mu Ing. Veseld na jeho
repliku tim, Ze pFeCetla text dopisu od Urbanistického stfediska Ostrava ze dne 6.10.2015, ve kterém byl
starosta poZddin o sdéleni odpovidi na dotazy vzeSlych zprobéhlfch pracovnich jedndni nad
rozpracovanym Uzemnim plinem 21.4.2015 a 27.5.2015. Vtomto dopise bylo také uvedeno sdéleni
Urbanistického stfediska, Ze vzhledem k dlouhym prodlevam ze strany pana starosty musi byt znovu
aktualizovény napf. hranice zastavéného fizemi, coZ vyvold viceprice.
Dile pitetetla e-mail ze dne 20.10.2015, kterym byl starosta urgovin k odpovédim na dotazy a odpovéd®
starosty ze dne 23.10.2015 k vySe uvedenym dopisiim, ve které starosta sd¥lil:

- Velky obchvat nevymezovat

- Souhlasim s vymezenim zastavitelnych ploch v Zarech

- Ano souhlasime s vymezenim zastavitelnych ploch obéanského vybaveni

- Souhlasime, nepoZadujeme zatim Zadné dalsi Gpravy
Nasledujici v&tu pak doplnit takto: ,,PFipomnéla tim jednotlivé body, které m&ly byt v UP pFipominkov4ny.

4)

Také ¥4ddm o Uipravu zapisu ve vits:

»Probéhla boufliva diskuze mezi Ing. Veselou, starostou obce a Ing. Vaverou, ze které vyplynulo....,

kde Z4ddm o vynechini slova bouflivd, dle mého ndzoru je pouZiti tohoto terminu pouze smyslové zavadgjici,
sama jsem to takto nevnimala.

5)

Dile po hlasovéni o rozpodtu, Zaddm o opravu vity:

Piivodni znéni:

Ing. Veseld - nesouhlasi se schodkovym rozpodtem, kdy se rozpusti celé rezerva béhem jednoho roku bez
uvaZent.... ‘

Sprivné znéni:

Ing. Veseld — hyla proti schvilenf rozpoftu Mésta Albrechtice na rok 2016. Nesouhlasi se schodkovym
rozpottem, kdy se rozpusti celd rezerva b&hem jednoho roku bez uvéZeni....

Pro pfipad, Ze by mému ndvrhu na oprava nebylo vyhovéno, poZaduji zvefejnéni plného textu v uvedenych
odstaveich zdpisu.

Ing. Jaroslava Veseld, Ph.D. — zastupitelka mésta za KDU-CSL

Mistostarosta tedy konstatoval, Ze zdpis z 13. zaseddni zastupitelstva poklidd za
schvileny.

...poté doslo kdiskusi ohledné ov&fovani zdpisu ovEfovateli a usneseni o hlasovéini o
schvalovani zépisu, kdy diskutoval p.Ganéartik, p.Galuszka, mistostarosta a p.Drulakova.

Ad 3. Schvileni programu
Mistostarosta mésta pan Martin Spalek ve smyslu &lédnku V. bodu 4 jednaciho tadu

zastupitelstva pfednes! celé znéni programu zased4ani zastupitelstva masta:

Program jedndni:
‘1) Zahéjeni
2) Volba ndvrhové komise, ov&fovateli zapisu a urdeni zapisovatele
3) Schvéleni programu
4) Zadosti obgant a organizaci
5) Finanéni zaleZitosti
6} Smlouvy
7} Pozemky

8) Prezentace p.Jaroslava Hrubého — Linhartovsky zdmek
9) Rizné

Ing.Murové —navrhla mezi 3 a 4 bod, vloZit bod novy, a to odvoldni starosty.

Mistostarosta mésta dal hlasovat o ndvrhu Ing.Murové o schvaleni zafazeni nového
bodu do programu zastupitelstva, mezi bod 3 a 4 vloZit odvolani starosty mdsta Mésto
Albrechtice (7 pro, 11 proti, 1 se zdrZ.) — nebylo pfijato usneseni.

p.Metzl — navrhl pfed bod 9.Rizné, dét novy samostatny bod 9.Mistni komunikace — nédvrhy
na opravy a Gipravy a bod 10.M&§tansky ditm, nim. CSA - navrh na vyuZiti.

p-Spalek — podal protindvrh — tyto dva nové body nechat k projednani do piistiho
zastupitelstva.

p.Michélkova — névrhy, na které je tfeba pfipravit n&jaké materialy, je tfeba podavat

v ptedstihu, aby se kaZdy mohl pfipravit nebo tedy nechat k projednani do dalitho ZM.
p.Metzl - sdilil, Ze tyto body daval jako navrh na to, jak budeme budovat a rozvijet mésto,
dnes pfedloZi navrhy, aby do pfiétlho zasedani si to mohli v8ichni promyslet a zvazit.
Mgr.Mléousek — sdélil p.Metzlovi, Ze pokud by ndhodou nebyl pfijat jeho névrh, to
neznamena, e to bylo zamitnuto. Jde jen o to se pfipravit a v dalfm ZM budou projednény.
Ing.Veseld — zeptala se Mgr.Tobiaska, jestli p.Metzl miiZe podat nové body k projednévani, i
kdyZ ostatni zastupitelé tu pfipravu nedostali.

Mer. Tobidek — sdélil Ing. Veselé, e navrhy na projednéni by mély byt formulovény tak, aby
o tom zastupitelstvo mohlo rozhodnout.

p-Metzl — vysvétlil, jakym zplisobem mél v umyslu zatikolovat zastupitelstvo, aby se do
pristtho ZM mohlo k jeho ndvrhiim vyjadfit, zda je pfijme & nikoliv.

p-Svec — nechdpe, pro& vznikd okolo navhu p-Metzla takova diskuse, zastupitel ma pravo
podévat ndvthy na rozsffeni programu a on sam je zvédavy o jaké navrhy jde, zv1a§tg pak o
vyuZiti M&§tanského domu.

Ing.Ko8uli€ — podal névrh na zafazeni obou bodil do bodu 9.Riizné v ramei diskuse.
p:-Michélkové — omluvila se p.Metzlovi, Ze z jeho podani nebylo zfejmé, Ze md plipraveny
néjaky vyhled a jak byl jeho navrh myslen.

Ing.Veseld — zeptala se, Ze m4 taktéZ piipraveny bod do rizného, zda ho musf dopiedu hldsit a
zda miiZe v rizném podat ndvrh na usneseni.

...probihala neorganizovand debata, bez ud&len{ slova, mezi zastupiteli Ing. Veselou,

Ing Murovou s Mgr. Tobidskem ohledn& usneseni ptijimanych v riizném, ohledng snahy
zafadit body bez pfipravy ostatnich do diskusi apod.

Ing.Vesel4 poté uvedla, Ze by cht8la zatadit do rizného nivrh na usneseni ohledn# konéni
samostatného zasedani ZM na projednéni tzemniho planu.

Mgr.Tobidsek prednesl ustanoveni zdkona ohledn& vkladani novych bodi do programu
projednavéani ZM, z ¢ehoZ vyplynulo, Ze takovéto zafazovéni na program jednéni je
mimofadna zéleZitost. .

Ing Ko¥uli&, podal protindvrh na usneseni, body p.Metzla nezavrhovat, ale zafadit v rAmei
diskuse, riizné. Ptipojil se k diskusi ohledng nepfipravenych usneseni pfijimanych v rozpravé.

Mistostarosta dal hlasovat o poslednim protindvrhu Ing.KoSulie, nezavrhovat navrhy
p-Metzla, ale za¥adit je v ramci diskuse, riizné jako bod mistni komunikace a vyuZiti
Mé&t’anského domu (18 pro, 1 proti, 0 se zdrz.) — pfijaté usneseni 16/14/252 (text uveden
v piiloze &£.2).

JelikoZ nebyly vzneseny Zidné jiné pfipominky, dal mistostarosta hlasovat o schvileni
programu 14. zasedini zastupitelstva mésta v piivodnim znéni tak, jak byl navrzen (12
pro, 5 proti, 2 se zdrz.) — €.16/14/253 (text uveden v pfiloze &.2).
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17.50 hodin — odesel p.Mikuld$ Galuszka / pocet zastupiteli 18 /

Ad 4. Z4dosti ob&ani a organizaci

a) Zadost o udéleni vyjimky

Z divodu neschvéaleni programu 12. ZM dne 16.12.2015, se neprojednal bod o schvéleni
Smérnice £.4/2015 tykajici se doplnéni Sm&mice pro poskytovani vefejné finanéni podpory
z rozpottu mésta Mésto Albrechtice za rok 2015 v &L III, PouZiti prosti‘edkii, v odst3, o
nové pismeno h) v tomto zné&ni:

h) spoleéné naklady (provozni vydaje, spotfebni materidl, doprava a jiné) budou hrazeny
v plné vy&i a nebudou se pod&lovat.

Proto by Zastupitelstvo mé&sta mélo udélit vyjimku viem Zadateliim o vefejnou finantni
podporu za rok 2015 z rozpo&tu mésta Mésto Albrechtice pfi vytétovani nakladd, provoznich
vydaji, spotfebnich materialii, dopravy a jinych za rok 2015 tak, aby spoleéné naklady viech
vékovych skupin mohly byt hrazeny v plné vy$i a nemusely se podélovat.

RM doporuduje ZM schvalit vyjimku.

Ing.Murova — zhodnotila my$lenku jako pgknou, oviem podanou ke schvaleni pozdé, jelikoz
organizace a kluby jiZ musely predloZit vyuttovani a nebylo v jejich sildch tuto vyjimku
zapracovat, nyni by tak doslo k poruseni rozpottové kézneé.

Probihala diskuse pfedeviim mezi Ing.Metzlem a mistostarostou mésta, ve které Ing.Metzl
zdtraziioval, aby podminky byly stejné pro viechny, ktefi je plni, jelikoZ penize, které nebyly
spravng podle smérnice vySerpany jiz musely byt do 31.12.2015 vraceny. Podivoval se nad
tim, jak je moZné zp&tn& upravit podminky Eerpani penéz po tom, co je uzdvérka. K diskusi se
pEipojil i p.8vec a Ing Murové, kterd navrhla vricené penize, které jsou p¥jmem roku 2016
navy§it v rozpoétu na VFP pro rok 2016.

Mistostarosta mésta podal protindvrh vypustit tento bod z programu mésta. Ing. Murova
podala dalsi protinévrh vyjimku neschvalit a o vracené penize z roku 2015 navysit kapitolu
rozpodtu vefejné finanéni podpory pro rok 2016.

Mistostarosta dal hlasovat o protindvrhu Ing.Murové neschvilit vyjimku a o vricené
penize z roku 2015 navysit kapitolu rozpodtu vefejné financni podpory pro rok 2016 (14
pro, 2 proti, 2 se zdrZ) — pfijaté usneseni €. 16/14/254 (text uveden v p¥iloze £.2).

Ad 5. Finanéni zaleZitosti

a) Projednéni odméfiovani za vikon funkce neuvolnénym &lentim zastupitelstev Uzemné
Samospravnych Celkd od 1.1.2016

Vlada CR na svém zasedani dne 14. prosince 2015 schvalila nafizeni vlady, kterym se méni
nafizeni vlady &. 37/2003 Sb., o odménéch za vykon funkce &lentim zastupitelstev ato s
ucinnosti od 1.1.2016. Mésiéni odména miiZe byt poskytnuta aZ do vySe stanovené v piiloze
&. 1 k nafizeni vlady ¢.37/2003 Sb., v platném zné&ni.

Mesi¢ni odména se poskytuje ode dne, ktery stanovi zastupitelstvo (nejlépe od 1.2.2016, v
piipads schvalenf od bude m&sitni odmena vyplacena v alikvotni &asti za mésic leden 2016).

mésitni odm&na  piiplatek podle poétu  odmena aZ do vyse
: obyvatel
vykon funkee od0a%dol759KE od0aZdo277 K& 2 036 K&
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&lena rady
dosud 1 500 K¢&

vykon funkce od0aZzdo426 KE od0azdo277KE 703 K¢
neuvolnény €len zastupitelstva:
dosud 600 K&

ptedseda vyboru od0a¥dol386KE od0azdo277 K& 1 663 K&
nebo komise:
dosud 600 K&

¢len vyboru nebo od0azdol194KEé od0aZdo277 Ké 1471 K¢
komise:

dosud 400 K&

Stanoveni m&siéni odmény &lenu komise nebo vyboru, ktery neni &lenem zastupitelstva a
zéroveti schvélent, od kdy bude schvilena vy$e mési¢ni odmeény poskytovana:

dosud 400 K¢

Rada mésta doporuéila zastupitelstvu mésta ponechat odménu v ptvodni vysi.

....mezi zastupiteli probfhala rozprava.

p.Svec doporugil prvni protindvrh stanovit pfedsediim vyboru odménu ve vy§ 70 — 75 %
nejvy$si moZné vyse (tak jak to ma RM a ZM) v &astce 1250,-K¢& a ¢lentim vybort vietng
&lent vybort, ktefi nejsou &leny ZM, ve vysi 1100,-K&.

18.05 hodin — odesel Ing. Viadimir Vranka / poéet zastupitelii 17 /

Dali protindvrh podala Mgr.Cernd, aby ziistala zachovéna vy$e odmény tak, jak byla
navrzena.

Ing. Ko§uli¢ podal téeti protindvrh, aby se odmény élent rady a zastupitelstva dorovnaly na
procentudlni &ast odmén piedsedii a ¢lend vybord, protoZe si mysli, Ze zplsob prace tohoto
zastupitelstva i rady jako celku si nezaslouZi ani korunu. Posledni protindvrh podala
Ing.Murova, aby odmény ve vEech funkcich byly stanoveny na 0.

Mer.Mléousek — sdélil Ing. Murové, Ze kdyZ ona byla pfedsedkyni FV byla prvni, kdo chtél
odmeénu navy$it. Nyni, kdyZ se funkce vzdala, navrhuje sniZeni na 0.

Ing. Murova — reagovala tim, Ze ka¥dy se vyviji, nizory se méni, protoZe to tady nefinguje,
tak méni nézor.

Mistostarosta dal hlasovat o poslednim protindvrhu Ing.Murové poniZit odmény ve
viech funkeich od ¢lena rady mésta po ¢leny vyboru nebo komisi stanovit na 0
s platnosti od 1.2.2016 (10 pro, 7 proti, 0 se zdr%.) — nebylo pFijato usneseni.

Mistostarosta dal hlasovat o nivrhu Ing.Ko§ulite stanovit odménu za vykon funkce rady
mésta 610,-K¢&, vykon funkce €lena zastupitelstva 210,-K¢&, pFedsedy vyboru nebo komise
600,-K¢&, ¢lena vyboru nebo komise 400,-K¢ a ¢lena vyboru nebo komise, ktery neni
¢lenem zastupitelstva, 400,-K¢ od 1.2.2016 (10 pro, 4 proti, 3 se zdrz.) — nebylo pfijato
usneseni.

Mistostarosta dal hlasovat o névrhu p.Svece predsedovi viboru nebo lomise ve vy§i
125_0,~Ké, ¢len vyborn nebo komise ve vysi 1100,-K¢, ¢len komise nebo vyboru, ktery



neni {lenem zastupitelstva 1100,-K¢&, ¢len rady 1500,-K¢ a ¢len zastupitelstva 600,-K& od
1.2.2016 (6 pro, 10 proti, 1 se zdrZ.) — nebylo pf¥ijato usneseni.

Mistostarosta dal hlasovat o plivodnim nivrhu o ponechini odmény za vykon funkce
neuvolnZnym &leniim zastupitelstev USC za funkei &lena rady mésta 1.500 K&, Elena
zastupitelstva 600 K¢, pFedsedy vyborn ¢i komise 600 K&, éleni vybori ¢i komise na 400
K¢ a ¢lenu komise nebo vyboru, ktery neni ¢lenem zastupitelstva 400 K& s platmosti od
1.2.2016 (11 pro, 6 proti, 0 se zdrZz.) — piijato usneseni ¢. 16/14/255 (text uveden v p¥iloze
82).

18.20 hodin — pFisel Ing. Viadimir Vranka / pocet zastupitelit 18 /

b) Projednéni odmétiovani nové zvoleného pfedsedy finanéniho vyboru dle Nafizeni viady &.
37/2003 Sb., v platném znéni. Mesitni odména muZe byt poskytnuta aZz do vyse stanovené v
piiloze &. 1. Nafizeni vlady €. 37/2003 Sb., v platném znéni. Dne 29.12.2015 zastupitelstvo
mésta na svém zasedani zvolilo nového pfedsedu finanéniho vyboru p. Marii Michdlkovou. Je
nutné proto dile projednat vysi odmény a termin od kdy tato odména bude vyplacena.

Mésiéni odména se poskytuje ode dne, ktery stanovi zastupitelstvo (nejlépe od 1.2.2016, v
ptipad® schvaleni od 20.1.2016 bude m&siéni odmé&na vyplacena v alikvotni &asti za mésic
leden 2016).

V soudasné dobé je stanovena mésiéni odména pfedsedovi finanéniho vyboru ve vysi 600,-
Ke&. Doporuduje se ponechat odména piedsedovi finanéniho vyboru ve stejné vysi a to od
1.2.2016.

Rada mésta doporudila zastupitelstvu mésta stanovit m&siéni odménu nov& zvolenému
piedsedovi finanéniho vyboru ve vy 600,-K¢& s platnosti od 1.2.2016.

Mistostarosta dal hlasovat o stanoveni mésiéni odmény nové zvolenému pFedsedovi
finanéniho vyboru ve vy$i 600 K¢ s platnosti od 1.2.2016 (17 pro, 0 proti, 1 se zdr%.) —
pFijaté usneseni €. 16/14/256 (text uveden v p¥iloze &.2).

Ing:Murova — navrhla zafadit bod diskuse s ob&any, at’ prob&hne od 18.30 hodin, protoZe na to
byli ob&ané zvykli.

p.Spalek — predet] znéni jednaciho ¥adu, kde je stanoveno, Ze ob¥ané maji prévo se vyjadiovat
ke viem projednivanym bodim. Pfednesl, jak byla diskuse s ob&any pivodn® myslena a jak
vznikla.

Ing.Ko3uli¢ — sdélil, Ze at v dobrém tmyslu, bod diskuse s ob8any se minul t&inkem, neved]
k véenému projednavani bodu programu. Citoval paséZe jednaciho fadu. Obgan neni omezen
se k bodiim vyjadfovat, s ostatnimi zaleZitostmi a stiZnostmi by se mé&l obracet na tifad.
Ing.Murové — pokud chee obtan projednévat néco mimo program, tak mé prosté smiilu.
Ing.Veseld — reagovala na to pfipominkou, Ze by moZnd bylo vhodné pro oblany, ktefl
nechtéji chodit na mésto, aby mé&li moZnost se vyjadfit na strankich mésta v diskusnim féru,
ktery bude navrhovat v riizném.

18.33 — 18.45 hodin — mistostarosta vyhldsil prestavku
18.33 hodin — odesla p. Anna Trebuldkovd / pocet zastupitelii 17/
Ing.Murové — podala ndvrh na konéni diskuse s ob&any od 18.45 hodin.

p.Spalek — podal protinévrh, aby tato diskuse byla omezena na 15 minut, protoZe toho je
k projednavani jesté hodné. :

Mistostarosta dal hlasovat ndvrhu kon4ni 15 minutové diskuse s obéany (16 pro, 1 proti,
0 se zdrZ.) — pFijaté usneseni & 16/14/257 (text uveden v p¥iloze ¢.2).

DISKUSE S OBCANY:

Ing.Metzlovd — zeptala se, jestli podle nového jednactho fadu ob&ané nebudou mit moZnost
diskuse se zastupiteli. Apelovala na viechny ob&any, aby chodili na vefejnéd zasedani a
nepfichézeli tak o moZnost se svymi zvolenymi zastupiteli hovofit. Vratila se k diskusi
s obtany v 18.00 hodin dne 29.12.2015, kde vétina zastupiteli nebyla pfitomna, vyjmenovala
jmenovité zastupitele, kteif tu byli.

p.Spalek — sd&lil, ¥e novy jednaci ¥4d se upravuje, protoZe je v mnoha vicech nejasny. Obgan
ma pravo se vyjadfovat ke viem projednidvanym bodtim. Sdélil, Ze k diskusis obfany na
poslednim zastupitelstvu doglo chybou, o které uz bylo hovoieno.

Ing.Murova — reagovala tim, ¥e podle zéznamu z minulého ZM, byla vyhld$ena pauza do 18
hodin.

p.Mura — sd&lil, Ze v mésté je ddna velka pravomoc radg, zeptal se p.Kozelského, pro€ jsou
chodniky délany v listopadu, prosinci, lednu.

p-Kozelsky — vyjadfil se k otazce.

p.8palek — reagoval na otazku p.Mury, %e do pii§té bude celé zastupitelstvo seznameno s tim,
jak.a prot bylo vybgrové fizeni zaddno tak pozd¥. Konstatoval, Ze jde pfesné o takovéto
otdzky, na které nemohou byt zastupitele fundované pfipraveni a nechtl by, aby pak byli
napadéni, Ze [Zou.

p-Mura — zeptal se, zda se stromky sézeji v zimé&, zda jsou stavebni prace d&lany v zimé, kdyZz
je pod nulou a beton netuhne. Mezi jinym sdé&lil, Ze na chodniku na NédraZni ulici neni
zachovin technologicky postup zréni betonu, vyzdvihl préci p.Lioliose na chodniku na
ul.Haslerove.

p.Spalek — reagoval tim, e je dén stavebni dozor, ktery za to odpovida.

Mer.Mlgousek — pofédd je platnd smlouva o dilo, je zvefejnéna na internetu, doba préce jeSte
neskongéila. Jsou moZné i sankee.

p-Volny — hovofil k mnoha tématim ohledng kultury a sportu, pozornost vénoval taktéZ
kulturnimu stanku — hotelu. Stav v obci hodnoti jako neuspokojivy, vyjadfil nespokojenost
s praci starosty, nazyva ji ,,vyhofelou a Ze Albrechticim jiZ nemd, co nabidnout, co dit.“
Pochvalil praci ,,opoziénich® zastupitell, které vyjmenoval osobné.....mimo jiné se¢ zeptal
zastupiteldl, zda vi, Ze v obci konéi zubatka.

Mer.MI8ousek — sdglil p.Volnému, Ze se mu nelibi, Ze mluvi o &lov&ku, ktery tu neni, stejné
tak jako p.Murova, kterd ho chee odvolavat, kdyZ tu neni.

¢) Rozpoctové opatieni ¢. 1/2016

Na zdklad® zmén v pfijmech i vydajich mésta dochazi k dpravé rozpoctu a to rozpoétovou
zmeénou €. 1/2016. Uprava se tyka schvélengho rozpoctu a to v piijmech i ve vydajich.

Provadi se Gprava rozpoétu u polozek opravy chodnik?, opravy na zémku, kde dokon&eni
praci dle uzavienych smluv pfechazi do roku 2016. Navy3uje se poloZka za zpracovani Zadosti o
dotaci na kanalizaci dle uzaviené smlouvy. V pifjmech se jednd o p¥ijaté plnéni za opravu mostu
po dopravni nehodg.

Pijmy se zvySuji z Castky 51 551 455 ,- K& na éastku 51 596 455,- K& tojeo 45 000, - K&.
Vydaje se zvy3uji z Bastky 65 040 263 ,- K& na &stku 65 374 970,- K& to je 0 334 707,- K&,
Financovani se zvy$uje o 289 707,- K&.

Mistostarosta dal hlasovat o schvileni zmény v rozpoétu mésta Mésto Albrechtice roku
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2016 - rozpoctové opatieni ¢. 1/2016 dle § 16, odst. 3, zakona & 250/2000 Sb., o
rozpodtovych pravidlech tizemnich rozpoéti, v platném znéni, se zvySenim rozpoétu v
oblasti pFijmi o 45 000,- K¢ a vydaji zvySeni o 334 707,- K¢, financovini se zvySuje o
289 707,- K& (12 pro, 5 proti — Ing.Murovi, Ing. Veseld, p.Metzl, p.Svec, p.Macek, 0 se
zdry.) — p¥ijaté usneseni &. 16/14/258 (text uveden v piiloze &£.2).

Ing.Vesela — zeptala se pravniho zastupce, pro¢ nemiiZe byt jmenovité zapsana v zépise, Ze
nesouhlasi s RO a pro& musi byt o tom hlasovano. Reagovala tak na poznamku Ing. Vavery.

Ad 6. Smlouvy
a) Projednani a schvélenf Smlouvy o ziizeni sluzebnosti, ¢j. 58630/2013-25, (TS-VB

2013/0223 OLC), mezi vlastnikem Ceské drdhy, a.s., Praha 1, Nabtei L. Svobody 1222, PSC
110 15, IC 70994226, opravnénym $ZDC, statni organizace, Praha 1 — Nové Mésto,
Dlazdéna 1003/7, PSC 110 00, IC 70994234 a investorem mésto Mésto Albrechtice, nam.
CSA27/10, 793 95 Mésto Albrechtice, IC: 00296228, Vlastnik ze sluzebnosti zfizuje touto
smlouvou opravnénému ze sluZebnosti na dobu neurditou pravo ztidit, provozovat a udrfovat
na sluZzebném pozemku 2229/4 k.i. Mé&sto Albrechtice, zemnich kabelovych rozvodi NN/VN, |
a to v rozsahu stanoveném geometrickym planem &. 1114-520/2015, zhotovenym spoletnosti |
GEFOS-a.s., Stodolni 26, Moravska Ostrava, IC 25684213, ktery byl potvrzen Katastralnim
ufadem pro Moravskoslezsky kraj, Katastralni pracoviits Krnov, dne 8.10.2015 pod & PGP I
326/2015-831. SluZebnost se zfizuje tiplatné za jednordazovou thradu. 5

Rada mésta doporudila ZM schvalit Smlouvu o zfizeni sluZebnosti.
19.10 hodin — odesel p.Svec, Ing. Veseld Ph.D. / pocet zastupitelii 15 /

Be.Hlavaéek — doplnil, Ze je zde veden kabel vefejného osvétleni a chrani¢ka optického
vlakna.

Mistostarosta dal hlasovat o schvileni Smlouvy o zfizeni sluzebnosti Cj. 58630/2013-25,
(TS-VB 2013/0223 OLC), mezi vlastnikem Ceské drahy, a.s., Praha 1, Néb¥eZi L.
Svobody 1222, PSC 110 15, 1C 70994226, oprivnénym SZDC statni organizace, Praha 1
— Nové Mésto, Dlézdémi 1003/7, PsC 110 00, Ic 7[}994234 a investorem mésto Mésto
Albrechtice, nim. CSA 27/10, 793 95 Mésto Albrechtxce, 1¢: 00296228 a poveérenim
starosty podpisem smlouvy (15 pro, 0 proti, 0 se zdrZ.) — pfijaté usneseni & 16/14/259
(text uveden v piiloze &.2).

b) Dodatek €. 1 ke Smlouve o poskytnuti bankovni za.mky zména textu zaruéni listiny.

Na tivér, ktery splcime Ceskomoravské zéruéni a rozvojové bance, a.s. Praha, jednd se o Gvér
na stavbu kanalizace, kterd byla vybudovana ve spolupraci se SdruZenim obci Pradéd.

Na tento 0vér je uzaviena u Komerénf banky a.s. bankovni zéruka. Nyni, kdy se jiZ sniZila
Castka ivéru, Ziddme o sniZeni bankovni zéruky. Na bankovni zaruku je vazén terminovany
vklad, jehoZ v{¥i timto také miZzeme sniZit a prostfedky pouit dile v rozpoétu. Také se ném
sniZf mésitni poplatky bance / ted’ je poplatek 1 285,64 K& /.

Rada mé&sta doporutila ZM schvilit Dodatek &. 1

19.15 hodin — pFisla Ing. Veseld Ph.D. / pocet zastupiteli 16 /
Ing.Murova — zeptala se, kolik se bude splécet, kolik bude &init novy poplatek a kolik bude

stat sniZeni bankovni zdruky.
p.Spalek — bude odpové&zeno e-mailem.
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Mistostarosta dal hlasovat o schvileni Dodatku €. 1 ke SmlouvE o poskytnuti bankovni
zdruky mezi Komer&ni bankon a.s. se sidlem v Praze a Méstem Mesto Albrechtice, nim.
CSA 27/10, Mésto Albrechtice a povéruje starostu podpisem smlouvy (13 pro, 1 proti, 2
se zdrZ.) — piijaté usneseni ¢. 16/14/260 (text uveden v p¥iloze &.2).

¢) Dodatek €. 2 k Zastavni smlouvé k pohleddvee — vkladu u KB €. 1000016754.

Tento dodatek souvisi se sniZenim bankovni zéruky, kdy se i sniZuje vyge pohledavky na
812 000,- K&.

Rada mésta doporuéila ZM schvalit Dodatek &. 2

Mistostarosta dal hlasovat o schvileni Dodatku €. 2 k Zdstavni smlouvE k pohleddvee
mezi Komeréni bankou a.s. se sidlem v Praze a Méstem Mésto Albrechtice, ndm. CSA
27/10, Mésto Albrechtice a povéfuje starostu podpisem smlouvy (13 pro, 0 proti, 3 se
zdrZ.) — pFijaté usneseni &. 16/14/261 (text uveden v pfiloze &.2).

Ad 7. Pozem

a) Revokace usneseni 15/8/159 z 8. ZM z 17.6.2015, kterym schvalilo zamé&ru prodeje
pozemku p.&. 1148/10 o vyméfe 63 m2, TTP, k.a. Mésto Albrechtice.

b) Revokace usneseni 15/ 10/'202 z 10. ZM dne 16.9.2015, kteryin Schvalllo prodej pozemku

& 1148/10 o vymé&te 29 m?, TP, k.ii. Mésto Albrechtice, ktery byl odd&len geometrickym
planem ¢. 1107-5060/2015 z pozemku p.&. 1148/10, panu Kamilu Takadi, Jaselskd 2456/9,
746 01 Opava za celkovou cenu 4.080,- K& vEetné vynaloZenych nakladi.

c) Revokace usneseni 15/10/203 z 10 ZM dne 16.9.2015 , kterym schvalilo prodej pozemku p.

&. 1148/10 Bast ,.a“ o vyméfe 34 m®, TP, k1. Masto Albrechtlce ktery byl odd&len
geometﬂckym planem, & 1107-5060/2015 z pozemku p.€. 1148/10, pani Be. Danusi
Dédicové, Pod Hiirkou 825/41, 793 95 Mé&sto Albrechtice za celkovou cenu 4.280,- K& vietnd
vynaloZenych nékladd.

Byl vypracovdn geometricky pldn pro rozdélent pozemku pro oba Zadatele, ktery byl i
schvdlen v ZM v prodeji. Pozemel byl rozdélen tak, Ze édast, kterou kupoval pan Takdd byla
oznacena islem a cdst, kterou kupovala pani Dédicovd byla oznadena pismenem. Proto by
tyto kupni smlouvy musely byt ddny na zapsdni do katastru nemovitosti spolecné,

Pan Takd¢ smlouvu podepsal a kupni cenu zaplatil,

Pani Dédicovd s geometrickym pldnem nesouhlasi a pozemek takto kupovat nechce, i kdv¥ na
misté bylo domluveno, Ze pozemek bude rozdélen tak, jak ho Zadatelé v soucasné dobé uzivaji,
Zadatelé oviem maji spor o plot, ktery navazuje na pozemek 1148/10 { pitvodni pozemek
mésta, ktery byl rozdélen) Na Zddost pani Dédicové Geopa Opava vypracovala novy
geometricky pldn, kde jsou jiz pozemky oznadeny &isly, ale nejsou tak, jak je Zadatelé

v soucasné dobé uZivaji.

Po jzorade’ s p. Mgr. Tobidskem, navrhuji revokaci zdméru prodeje i prodeje s tim, e fadatelé
pozddaji o prodej po vyieleni sousedského sporu.

Mistostarosta dal hlasovat en bloc pro revokaci usneseni & 15/8/159 z 8. jednini
zastupitelstva mésta dne 17.6.2015, kterym se schvilil zimé&r prodeje pozemku p.&.
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1148/10 o viméFe 63 m2, TTP, k.. Mésto Albrechtice,

pro revokaci usneseni ¢. 15/10/202 z 10. jednani zastupltelstva mesta dne 16.9.2015,
kterym se schvalil prodej pozemku p. ¢ 1148/10 o vymere 29 m?, TP, k.. Mésto
Albrechtice, ktery byl oddélen geometrickym plinem ¢. 1107-5060/2015 z pozemku p.&.
1148/10, panu Kamilu Takad, Jaselskd 2456/9, 746 01 Opava za celkovou cenu 4.080,-
K& véetné vynaloZenych nakladi,

a pro revokaci usneseni &. 15/10/203 z 10. ]eclnam zastupltelstva dne 16.9.2015, kterym se
schvilil prodej pozemku p. ¢. 1148/10 &ast ,,a* o vyméie 34 m?, TP, k.ii. Mésto
Albrechtice, ktery byl oddélen geometrickym plinem, €. 1107-5060/2015 z pozemku p.¢.
1148/10, pani Be. Danusi Dédicové, Pod Hiirkou 825/41, 793 95 Mésto Albrechtice za
celkovou cenu 4.280,- K¢ vietné vynaloZenych nikladi (16 pro, 0 proti, 0 se zdrZ.) —
piijaté usneseni €. 16/14/262/1,2,3 (text uveden v piiloze &.2).

Ad 8. Prezentace p. Jaroslava Hrubého — Linhartovsky zimek 2015

Kastelan Jaroslav Hruby piedstavil vice jak 30 minutovou vefejnou prezentaci kulturni sezény
2015 na Linhartovském zédmku.

Ve svém vystoupeni mezi jinym nezapomnél na préce, které byly vykonany pii opravach
exteriéru, pfi tvofeni interiéru pro rizné setkani a kulturni akce, které se udélaly jesté pred
zah4jenim sezény roku 2015. Pod&koval svym pomocnikiim, pfedeviim p.Milusce Kaletové,
Katce Zakové a Verunce, Ivets Kolaroviekové, Adamu RiZigkovi a celé roding Bikérovych.

Pfedstavil nélkteré z vystav a také formovani takovéto vystavy, instalaci vitrin, svitidel i
jednotlivych expozic. Zminil jedineénost 1.détské galeric. Pod&koval za propagaci zamku
piedevSim p.Mgr.Karlu Knappovi za internetové stranky, rad€ mésta, zastupitelstvu mésta i
vedeni mésta za jejich podporu. Zminil rekord trzeb viech let fungovam zamku, ato 311.808.-
K¢, tj. 0 726 navstévnikii vice neZ v lofiském roce.

Pozval vechny pfitomné na nové expozice roku 2016, Expozice jsou kaZdoroéné
obméfiovany, aby zdjem vefejnosti neklesal a neustéle tak mohl riist, a aby se 1idé radi do
Linhartov na zdmek vraceli.

Mistostarosta pod&koval p.Hrubému za jeho vy&erpavajici komentar.

19.55 hodin— 20.00 hodin - pFestdvka

Ad 9. Riizné

Mgr. Tobidsek — odpovedél na dotaz Ing. Veselé, Ze hlasovani upravuje ne pfimeo § 95
obé.zakoniku, kde je v komentafi napsdno, Ze se do zapisu miZe psat podet anebo 1 jmenovité
hlasovéni, ani jedno neni preferovano. Zélezi tedy, jak to mate upraveno v jednacim fadu.
Citoval z na$eho jednaciho fadu €1.VII, bod 8 — na ndvrh ¢lena zastupitelstva, pii schvaleni
nadpoloviéni v&t§inou élentdl zastupitelstva z celkového podtu zastupitelstva, lez provést
hlasovani podle jmen, z éehoZ vyplyvd, Ze se 0 jmenovitém zapsani o hlasovani jednotlivych
zastupiteld by se opravdu mé&lo spravng hlasovat.

a) Projednani moZnosti zapojit se do spoleéného prejektu Slezsko bez hranie ITI — hrady
a zamky.

Termin pFedklidani:
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Névrh projektu 22.1.2016, tiplna Zidost do 25.3.2016
Parteneii projektfu:

Margalkovsky tfad Opolského vojvodstvi
Meésto Mésto Albrechtice
Obec Slezské Rudoltice

Piedpoklidany rozpodet projektu:

Cca 3,9 mil EUR (PL - 2,6 mil EUR, CZ - 1,3 mil EUR)
Harmonogram:

9.2016-12.2019

Zdivodnéni projektu:

Oblast Opolského Slezska a tzv. Moravského Slezska ($asto nazyvaného Ceskym Slezskem
nebo tzv. Moravské slezské enklavy) je oblasti historicky konzistenini a spole¢nou — dnes
spolegnou pfeshraniéni oblasti. Na tomto tizemi se nachdzi velmi mnoho jedine¢nych objekth
hradii a zdmki s vyznamnou hodnotou kulturniho dédictvi abou regiont a zemi. BohuZel v
povéleéném obdobi zptisobil totalitni re#im vyrazna opomenuti v oblasti konzervatni péte,
vedl k devastaci objekti, rozkradani a pFestavbé historickych interiérti vEtSiny
nejvyznamngj§ich historickych objekti regionu. Vétiina objektil je adaptovéna na objekty
vetejn& uZivané (napf. nemocnice) nebo vojenské (sklady) coz vedlo k totdlni devastaci
historické funkce a hodnoty jednotlivych objektli. Cilem projektu je navraceni dédictvi
(revitalizace, obnova prvki, které budou v pédi konzervatori), a zpfistupnéni objektd
turistickému ruchu a rovn&Z propojent jednotlivych objekti v pfeshraniéni trasu Slezsko bez
hranic — hrady a zdmky. Diky spole€né historii a fadé propagacnich aktivit, tzv. Zivych leke
historie, prostfednictvim vystav, koncertil, rekonstrukei atp. dojde k vytvoFeni jedine¢ného
turistického produktu pro p&i a cyklo cestovni ruch, automobilovy CR, vikendovy CR,
rodinny CR apod.

Cil projektu:

Hlavnim cilem projektu je vytvofeni trasy hradii a zamk@ Opolského a Moravského Slezska
prostiednictvim revitalizace, zpfistupnéni (¢i vylepSeni) pro cestovni ruch a rovn&Z propagace
historicko-kulturniho d&dictvi hradu Moszna, Zamku Linhartovy a zdmku Slezské Rudoltice.
Diky realizaci projektu dojde k vytvofeni nového pfeshrani¢niho turistického produktu a
rovnéZ dojde k prodlouZeni turistické sezény na obou strandch hranice.

Kli¢ové aktivity:

- Vytyteni trasy pro p&i a cyklisty spojujici Sest hradii a zdmkd (Moszna, Kujavy, Dobra,
Slezské Rudoltice a Linhartovy, Chrzelice (ruiny) Opolského a Moravského Slezska, oznadeni
trasy tabulemi a znaCkami, vydani mapy a aplikace pro turisty, vytvofeni spoleéného
grafického vizudlu atp.

- Castetna revitalizace zamku Moszna — zdmek byl do roku 2013 (pfes 42 let) nemocnici, v
souvislosti s &m¥ jsou nutné aktivity spojené s Upravou zdmku pro ndvitdvy turistd,
pfedev§im prostiednictvim zvétSeni §iroce pojaté bezpetnosti, ,,propustnosti” turistického
ruchu v pojeti jeho riiznych aspektii a revitalizace Reprezentagniho sélu, ktery bude ur&en pro
vystavy tykajici se vznikajici pfeshraniéni trasy Slezsko bez hranic — hrady a zdmky.

- Zamek Slezské Rudoltice, nachdzejici se ve stfedu trasy, realizuje v rdmeci projektu fadu
propagaénich aktivit d&dictvi Opolského a Moravského Slezska v podob# historickych
rekonstrukei, vlastnich 1 hostujicich vystav, koncertl atp.

- Revitalizace a navracenti historickych a architektonickych hodnot Zémku Linhartovy, ktery
plnil mnoho let funkei skladu 1€kd, coZ zpisobilo vyraznou devastaci jeho dédictvi. Cilem
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projektu je navraceni historického vzhledu prvniho patra, které bude uréeno k realizaci
mékkych aktivit propagujici d&dictvi pfeshraniéni trasy (vystavy, koncerty, historické
rekonstrukee atp.). V ramei projektu dojde k vybudovani parkovist v bezprostfedni blizkosti
objelktu pro turisty (jeden ze zagatkil trasy), v soudasné dobg je parkovani u objektu
nevyhovujici a pro velké vypravy (autobusy) nenf Zadné parkoviste.

Rada mésta doporuéila ZM schvalit zapojeni mé&sta Mésto Albrechtice do spoleného Projektu
Slezsko bez hranic IIT — hrady a zamky.

Mistostarosta déle sdglil, e se jedn4 o dotaci ve vyi 35,-mil. korun. Rozpoget na stavebni
préce byl dopfesnén po jednani s pamatka¥i a Ing.arch.L.Dehnerem ve vysi 32.101.300,-K¢
(obsahuje opravu parkovisté, mlatovy chodnik, komunikace a zpevnéni plochy a oploceni
celkem za 3,-mil.korun, mobilidf — lavigky, odpadkové ko3e, stojany na kola, infotabule a dale
vyménu oken, jednotlivych prideli, viménu oken vnitiniho nédvoii, dlazbu chodby 2.NP,
schodisté mezi 1.NP a 2.NP, nové dvefe, podlahy, podhledy, vybouréni podlah ve sklepg,
sanace kleneb ve sklep&, obnova dvou kominti, obnova zazdénych sklepnich oken). Piiblizné
3,-mil.korun budou vénovany na tzv.mé&kké aktivity, coZ je v nafem pfipad® kondni 2 letého
linhartovského kulturniho 1éta, které nebude hrazeno z rozpo&tu mésta, ale z této dotace.

...probihala diskuse mezi zastupiteli Bc.Hlavackem, ktery se dotazoval na cyklotrasy,
mistostarostou, p.Hrubym, ktery kvitoval moZnost ziskani dotace a jeji vyznam pro dal3i
generace, Mgr.Cernou, kterd se zajimala o to, kolik bude podil mésta. P.Hrubym ji bylo
sdéleno, Ze dotace &ini 90 %. Ing.Murova reagovala tim, Ze obec bude muset zfejmé akci
piedfinancovat a aZ po realizaci dil¢ich etap dostaneme penize zp&t. Probihala nefizena
diskuse, které se Gdastnili dale jesté Ing. Metzlova, Ing Kosulic, kdy bylo pfedeviim Zaddno o
upfesnéni systému erpani dotace, ndslednych plateb, zpasobu kontroly a velkého zatiZen{
méstkého rozpoétu. Bylo konstatovano, Ze dnes jde o zapojeni se do projektu, ne o
schvalovéni smlouvy & podminek dotace. Ing.Murovd navrhla svolat mimofadng
zastupitelstvo, kde se projednaji podminky zapojeni do projektu Slezsko bez hranic.
P.Michélkova konstatovala, Ze bychom méli hlasovat o moZnosti se zapojit do projektu, do
diskuse ddle ptispél Ing.Metzl i Mgr. TobiaSek.

Mistostarosta dal hlasovat o ndvrhun Ing.Murové svolat mimoiidné zastupitelstvo, kde
se projednaji podminky zapojeni do projektu Slezsko bez hranic (7 pro, 6 proti, 3 se
zdrz.) — nebylo p¥ijato usneseni.

mistostarosta vyhldsil pFestdviku 20.33 — 20.40 hodin.

Mer. Tobidgek sdélil, Ze telefonicky hovotil s p.Balnerem z M&U Krnov, ktery mu oznamil, Ze
Krnov taktéZ zpracovévé projektovou Zadost do tohoto dotaéniho programu a prezentoval
zastupiteliim n&které podrobnosti dota¢niho titulu. Ing.Murova se ho zeptala, Ze pokud maji
néco schvalit, musi vidét smlouvu o spoluprici. Poté se dohodli s Mgr.Tobiaskem, Ze pani
Ing Murovd bude hovofit s p.Balnerem telefonicky osobng a odeli z projednévaci mistnosti.

Mezitim sezndmil mistostarosta zastupitele s moZnosti zfizeni schranky na strénkédch mésta,
ve které by si mohli radni a zastupitelé vybirat materidly k jednanim. Radni a zastupitelé by
méli sva hesla, pod kterymi by se pfihlaSovali a nedochdzelo by tak k tomu, Ze by nékteré
materialy neobdrZeli nebo jich m&li jen plilku. Do této rozpravy se zapojila Ing Metzlova,
poté Ing.Koguli¢ a bylo pfeddno slovo p.Holubovi, ktery op&tovné sdélil, jakym systémem
schrinka funguje. Ndvrh maji zastupitelé ke zvaZeni.

Ing.Murova — sdélila po telefonickém hovoru s p.Balnerem, Ze je tieba povolit starostovi, aby
zahdjil kroky k sepséni projektového zdméru, souddsti zaméru uZ musi byt pfesné stanoveny
rozpodet, tzn.konkrétni véci (procento persondlnich ndkladi, procento tirokd atd.), pak u je to
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zavazné. Projektova Z4dost se sepisuje aZ v dubnu a souddsti projektové Zadosti uz musi byt
stavebni povoleni a viechny tyto véci. Souddsti zdméru, ktery bychom ted’ méli schvilit, jsou
i ¢isla pro ty stavebni prace. Sdélila také, Ze my nebudeme podepisovat projektovou Zadost, tu
bude podepisovat polskd strana Moszna a my jsme poté pouze deklarac{ o spolupraci vazani
pieposilat podklady pro &erpani Moszne a Moszna bude Zadat o penfze. Moszna taktéZ bude
tyto penize zase pfeposilat ndm. Financovani bude prib&Zné.

Ing Metzlova se zeptala, zda maji kvalifikovany finanéni odhad, sdélila, Ze je to super
nabidka, ale je s ni spojeno i velké finanéni riziko a bude vyZadovat do budoucna hodné
administrativni prace a detailnich podkladi od tfednilcd G¥adu a starosty, nehledé na pribézné
monitorovaci zpravy apod.

Mistostarosta dal hlasovat o schvileni zapojeni mésta Mésto Albrechtice do spolecného
Projektu Slezsko bez hranic Il — hrady a zimky (13 pro, 1 proti, 2 se zdrZ.) — pFijaté
usneseni ¢. 16/14/263 (text uveden v p¥iloze ¢.2).

b) Projednan{ odstranén{ boudy v parku Bedficha Smetany v Mést& Albrechticich na
pozemku p.&. 1753/4 k.4. Mé&sto Albrechtice z diivodu neustdlého nitent tohoto zafizeni

vandaly (viz. foto v piiloze). Navic nynéj3i stav déla ostudu méstu. Po odstranéni vznikne
betonova plocha, kterd miiZe slouZit do doby, neZ se postavi nové zafizend.

Rada mésta doporuéila ZM odstrangni boudy v parku Bedficha Smetany v Mésté
Albrechticich na pozemku p.&. 1753/4 k.4. Mésto Albrechtice.

Ing.Murové — i kdy¥ bouda vypadd Spatng, potad se jednd o piistiefek, kde je moZné néco
schovat, véci pro akei, techniku apod. Podala protinivrh zachovat boudu v parku do té doby,
neZ bude postaven novy piistieSek.

Ing Ko3uli& — sd&lil, Ze po dobu, kdy tam bude jen betonova plocha, miZe byt piistfeSek
nahrazen stankem nebo dodasnym pfistieskem.

Mistostarosta dal hlasovat o protindvrhu Ing.Murové - zachovat boudu v parku do té
doby, nez bude postaven novy piistielek (2 pro, 14 proti, 0 se zdrz.) — nebylo p¥ijato
usneseni.

Mistostarosta dal hlasovat o schvileni odstranéni boudy v parku Bed¥icha Smetany
v Mésté Albrechticich na pozemku p.¢. 1753/4 k.i. Mésto Albrechtice (14 pro, 2 proti, 0
se zdrZ.) — pFijaté usneseni ¢. 16/14/264 (text uveden v pFiloze &.2).

¢) ulice, komunikace, chodniky — ndvrh p.Metzla k vylepSeni navrhovanych feSeni tprav
dopravni situace a komunikac{ v 84sti mésta, jednalo se o navrh fipravy piistupu k pfechodu
ulice B.Smetany — centrum a navrh Feeni dopravni situace nAm.CSA a ndm.Miru,

1. Chodnik u Smolika - navrhuje se prodlouZeni ccao 1m a vyvedeni oblouku smérem do
ulice na ndm.Miru pro bezpeénou chiizi ob&anti (ZTP, osoby s kocdrkem, vozickéfe), tim
nasmeérovat chodnikovou komunikaci do jakési p&§i zony smér centrum!

Zajistit bezpetné prechazeni obdani st. silnici 1/57 v misté kiiZzovatky ulic Kmovska - B.
Smetany - ndm, Miru -centrum. U tohoto bodu zaZadal vedeni mésta o pfedbéZné vyfizeni
majetkovych vztahti s vlastniky pozemku p.&. 1720.

2.V rédmei odlehdeni dopravni zété%e na ndmasti CSA - Ye$eni dopravniho provozu a
komunikaci pro p&3i na prostranstvi nidm. Miru (hornf ndmésti), feSeni parkovéni, roz§ifeni
zelen# a odpoinkovych ploch. Celé prostranstvi je ve vlastnictvi mésta, nevyvolava velké
investice (84st komunikace pYes stavajici zelefi = cca 30 bm), vyuZiva stdvajici zpevnéné
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komunikace, nabizi nové odpodinkové a relaxaéni plochy.

d) Ndvrh p.Metzla na provedeni oploceni a briny pozemku 566/1 pro potieby z¥izeni
plochy a deponie a zpracovini di‘eva - ndvrh pro zadani k realizaci oploceni pozemku p.&.
2229/4 (u Dakonu) pro deponie zeminy, recyklovatelnych materialt a dfeva z mstskych lesit
ke zpracovéni na prodej palivového dffvi. V rozpottu mésta mime odsouhlaseno, jen
plipominkovat, vylepgit a zadat realizaci ihned z jara.

¢) M&t'ansky ditm — névrh p.Metzla na vyuiti pfizemi — knihovna, infocentrum,
Muzeum historického fota — jednd se o navrh pro vyuZiti prostranstvi celého prizemi
méitanského domu na ndm. CSA k zamysleni, k vylepSeni, pfipadng podéni jiného
vhodnéjsiho feSeni. Prostory opravené, vytdpéné a p¥ipravené k uZivani vybavit méstskou
knihovnou, vefejnym internetem, &itarnou. Prostor chodby - dokongit opravu, vymalovat,
vy€istit, oddglit celoprosklenymi pfepdZkami a zde z{dit mastské informatni centrum.
Prostor mistnosti vpravo - propojeny s chodbou, ten vybavit a zde z¥dit mé&stské muzeum
historickych fotografii. Tyto dva prostory budou na sebe navazovat, podavat informace z
minulosti a sou¢asnosti, nasmérovavat nav§tdvniky - turisty na mistni pamétky, atrakee a vie,
co zde bude k dispozici (obrovské moZnosti). Tyto prostory nebudou vyZadovat naklady na
teplo, energie, jen budou souédsti provozovéni méstské knihovny, v letnf sezénu ( 05-10)
prodlouZend oteviracf doba za pomoci brigadnikd - studentfi se znalosti jazyki. Pred budovou
miiZe byt umisténd orientadni mapa m&sta a §ir&fho okoli se znakem informagniho centra.

Mistostarosta pod&koval p.Metzlovi za dobrou piipravu a oteviel rozpravu.

Be.Hlavéatek — dopravni situace navrhl zkoordinovat s p.Skvainem, upozornil na to, Ze
p.lliadisova jiZ v mést& informadni centrum ma.

p.Spalek — zeptal se, jak bude feen vstup do ILNP.

p-Metzl — nabizi se vic variant, zadem, infocentrum mie ziistat prichozi ...

p.Horakové — namitala, Ze spodni plocha je pro knihovnu mala. Knihovna by se ale podle ni
meéla vratit na ndmésti.

p-Metzl — ubezpedil ji, Ze se tam knihovna vejit musi.

Ing. Veseld — poZadala o slovo k izemnimu plénu, jak avizovala na zadatku zastupitelstva,
p.Hruby — pod&koval p.Metzlovi za pfinosny névrh infocentra.

p-Metzl —infocentra jsou viude jako vefejn# piistupny prostor, bez obsluhy. Jde jen o to,
otevEit rano tento prostor a veder ho zaviit. Nastinil i monost mit tento prostor neustdle
propojen s knihovnou, kde by p.Horakova mohla podévat riizné informace a méla by védomi,
Ze v infocentru n&kdo je.

€) ndvrh Ing. Veselé — projednéni fizemnfho plénu jako dfile¥itého dokumentu, ktery ukazuje
na rozvoj mésta na dalsich x let. Zdtvodnila sviij nézor, %e je dileité samostatné
projednavani tizemniho plénu a vénovat mu tak maximélni pozornost samostatnym zased4nim
zastupitelstva, kde by byly pozvané viechny dotéené organy i vefejnost, abychom
kompetentn& mohli rozhodovat. Podala ndvrh na usneseni — zastupitelstvo mésta schvaluje
svoldni jedndni zastupitelstva k projednavani jednoho bodu - rozpracovaného tizemniho
planu na 10.2.2016 nebo stfeda 17.2.2016.

p-Michalkovd — sdélila, #e ne¥ prob&hne zména UP, musi probshnout vefejné projednavani,
takZe navrhla sejit se s dotéenymi orgény a vefejnost bude mit mozZnost reagovat a¥ na
vefejném projedndvani.

Ing.Murové — intervenovala pro projednévéni s vefejnosti, obéané maji nérok vyjadtovat se
k tizemnim zméndm.

p.Spalek — v minulém roce jsme méli 2x sezeni k izemnimu pldnu a zeptal se zastupiteld, a¢
sisdhnou do svédomi, kdo z nich piisel. Pozvat zainteresované lidi podle navrhu p. Veselé se
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mu zd4 hodné narychlo, a proto doporuéil dal$i ndvrh na usneseni — sejit se do konce dubna
na mimofadném vefejném zasedani, kde budou pozvani hosté a pfipravené patfiéné materily
tykajici se izemniho planu.

Mer.Cernd — navrhla, aby p.Veseld, jelikos ma ve véci prehled, vypracovala navrh feseni, tak
jak to udélal p.Metzl, a pfednesla zastupiteliim, co by mélo byt pfedmétem toho sezen, jaké
mé ndméty, koho bychom méli pozvat, tak aby to bylo konstruktivni.

Ing.Veseld — namitala, Ze mame kompetentniho zastupitele pana starostu, ktery by to mél
prednést a ktery ma k dispozici i cely aparat stavebniho ifadu. Nema nic proti schiizce

v dubnu, ale je nutné v&d¥t od zpracovatelii UP, dokdy bychom ho mali mit asi tak schvéleny.
Ing. Vavera — pfipominky obfantl byly pfes stavebni ifad prediny Urbanistickému stfedisku.
12.1.2016 byl pfeddn zpracovany navrh UP pofizovateli na M&U Krnov, regiondlni rozvoj,
p-Svobodové, kterd podle stavebniho zdkona zatne vefejné projednavani tohoto tizemniho
planu, které bude ona svolavat. Sdglil, Ze stavebni i¥ad bude mit zitra jednani na regiondlnim
rozvoji, kde se dozvi podrobnosti.

Mer.Ml&ousek — navrhl sestaveni pracovni skupiny, kterd by pfipravila validni podklady pro
jednani zastupitelstva.

Ing.Veseld — oponovala, Ze my takoveho &loveka mame a je jim starosta mésta, ktery by je
mél s UP seznmit. Zeptala se, pan starosta ji to slibil, jak to vypada u ZUS?

p.Spalek — je v jednéni, m4 to na starosti starosta.

Mistostarosta dal hlasovat o navrhu usneseni - sejit se do konce dubna na mimofadném
veiejném zasedani, kde budou pozvani hosté a budou pfediny patiitné materiily

k izemnimu plinu (16 pro, 0 proti, 0 se zdrZ.) — p¥ijaté usneseni &.16/14/265 (text uveden
v p¥iloze ¢.2).

Ing.Veseld — zeptala se na mezindrodnf spolupraci.

p.Spalek — vyloZil viem, jak funguje mezinarodni spoluprace.

Ing.Veseld — upfesnila sviij dotaz, kdy se zastupitele vydaji do Polska k n&jakému jednani, kde
by ndm mohli vyprezentovat, co by ndm mohli v mezindrodni spolupréci nabidnout a
samoziejmé i obrcené na trovni Skol, podnikateld apod.

p.Spalek — tekl, %e takovéto spolupréce ji% existuje a stdle se dotva¥, prezentoval to na $kolce,
gkole, hasi¢ich, kteti budou mit zdjezd do Koptivnice do Tatry. Nastinil taktéZ spolupraci
podnikatelf. .
Ing.Veseld — navrhla, aby byly na ZM ptedstaveny podobné prezentace, jako mé&l p.Hruby, a
to ohledné lesii, knihovny apod.

p-Michélkova — pfipojila se k prezentaci ohledné chodnikii v Hynéicich a Linhartovech

Ing Murové — chtéla by prezentaci, co bude s devastovanymi budovami v Hynéicich — budova
u autobusové zastavky u obchodu a budova u hibitova.

Ing. Vavera — e to stavebni tifad.

p.8palek — upozomil, #e budova ma majitele. Pokud bude nafizena demolice, museli bychom
ji zaplatit my, a poté se bude ¢astka vymdhat.

Névrhova komise posoudila pribéh dneSniho jednani stim, Ze vpribdhu zaseddni
zastupitelstva nebyly ndvrhové komisi dorueny Z4dné ndvrhy nazménu nebo Upravy
pfijatych usneseni, ani nové ndvrhy usneseni, okterych by mélo zastupitelstvo jednat
a hlasovat. Viechna pfijata usneseni jsou platna.

Mistostarosta mésta pan Martin Spalek pod&koval glentim zastupitelstva mésta za spolupréci
na dne$nim jednéni a poptal vSem hezky zbytek vedera.

Pfijata usneseni — Piiloha &.2 - je nedilnou souéasti tohoto zapisu.
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Skondeno ve 22.00 hodin.

Martin Spalek
mistostarosta

Zapis byl vyhotoven dne 25.1.2016
Zapsala: Bohumira Druldkova
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