OBEC SVETLA HORA f -
e e HIIII\IH[Q[IIIQ|1ﬂ||\1[|lll)l(li\l{!ll[g\tl%\llll[[\lll?ulL\;IIMIII

Sl
Va3 dopis zn. ]
Adresat:
Spisova znacka /
(s} OUSH/2146/2017
Vyfizuje Michaela Markova
Telefon / Fax 554 773 150, 736 536 486 /
E-mail: markova@svetlahora.cz
Datum 10.08.2017

Sdéleni k zadosti o informace dle zakona €. 106/1999 Sb.

V reakei na Vasi 7adost dle zdakona ¢ 106/199 Sb.. o svobodném pristupu k informacim
dorucené Obei Svétla Hora dne 31. 07. 2017 a cvidované pod ¢.j. OUSH/2044/2017
sdélujeme nasledujici:

Neevidujeme zadnou Vasi zadost ze dne 31. 10. 2016 k informacim ohledn¢ vicepraci k akci
.Oprava mistnich komunikace a chodniku ¢&.p. 1817/1 ve Svétlé Hofe®, nicméne
predpokladame, Ze se jednd v této véci o zddost podanou dne 3. 10. 2016.

ad bod 1) Obec nedisponuje zadnym jinym stavebnim denikem nez tim. ktery Vam jiz v kopii
predala.
ad body 2 a 3) Obec Vam jiz predala veskeré materialy k uvedené akel.

Pokud uvadite, ze Vam byl predlozen .pouze zmanipulovany dokument®, jedna se o Vasi
neopodstatnénou domnénku. Na to, ze podle Vas nebyl projednan radou obce, protoZe neni
uveden v zapisu RO, Vam jiz odpovidal Krajsky afad ve svém rozhodnuti ¢. j. MSK
145928/2016 ze dne 25. 11. 2016. kiery jste obdrzel. a proto si jej muZete kdykoliv vyhledat a
znovu se s odpovédi krajského Gfadu seznamit.

Ohledné vraceni uhrazenych poplatkii - dne 8. 12. 2016 Vam byl odeslan dopis ¢.j.
OUSH/3486/2017, ve kterém bylo uvedeno, ze Vam na zakladé vyse uvedeného rozhodnuti
krajského Gfadu vracime Castku ve vysi 126.- K¢, kterou mate pripravenu k vyzvednuti na
pokladng obce. Do dnedniho dne jste tak neucinil. ani se nijak nevyjadril. tudiz Vam ¢astku
zasilame na uvedeny acet €. 108441553/0300.

S pozdravem
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PHlchy Ukladaci mak

Ve Svétlé Hote dne 30. 07. 2017
Zadost k informacim ve smyslu zikona & 106/1999 Sb.

V navaznosti na projednavané materidly na vefejnych zastupitelstvech obce ,,opétovné* Zadam o
poskytnuti informaci ve smyslu zakona ¢. 106/1999 Sb., pro ¢innost prace zastupitele vychazejici ze
zdkona o obcich, tj. projednavanych a schvalenych organy obce:

Dne 31. 10. 2016 jsem V4s 7adal na zdkladé zakonu €. 106/1999 Sb. o informaci k VZMR

k vicepracim na akci "Oprava mistni komunikace a chodniku &. p. 1817/1 ve Svétlé Hore

"s odkazem na uzavienou smlouvu o dilo ze dne 22. 07. 2014 na zékladé schvalujiciho usneseni rady
obce &. R 255/48/2014/1.6. ze dne 21. 07. 2014 (v zapise z RO je zFejmé, Ze radnim pri schvalovdni
tohoto usneseni byla smlouva o dilo predloZena, coz je relevantni podklad a na tento poukazuji a
Zdddm materidly vychdzejici z této smlouvy schvalené organem obce dle zdkona ¢. 128/2000 Sb.)a na
odkaz usneseni R 258/49/2014/1.7. ze dne 18. 08. 2014, kterym rada obce schvalila viceprace u této
VZMR ve vysi cca 70.000,-K&), nebot’ jsem Zadal na zikladé zmény smlouvy o dilo, jak je
uvedeno,v Zzadosti ze dne 31. 10. 2016 dle zdkona ¢. 106/1999 Sb.,v této uzavirené smlouvé o dilo ze
dne 22. 07. 2014 a také dle zdkonnych norem k uhradé finan¢nich prostiedki, z rozpoctu obce nad
ramec uzavienych smluvnich vztahii, s odkazem na zakon ¢. 250/2000 Sb., zékona ¢. 137/2006 Sb., ¢i
zékona €. 128/2000 Sb., o které jsem Z&dal a nyni je dopliuji o zakony €. 320/2001 Sb., a €. 89/2012

Sb. spojené s kontrolou a smlouvou o dilo a vefejnou soutézi.

1. — Ze smlouvy o dilo k této VZMR jasné& vyplyva dle ¢lanku VIII. Ostatni ujednéni, bod 2.,Zhotovitel
vede na stavbé stavebni denik a provadi do néj zapisy rozhodujici pro provedeni dila“,ale v pfedloZeném
Stavebnim deniku K14095 — Oprava MK a chodniku Své&tla Hora od listu €. 1902826 do listu ¢.
190282 7neni zadna zminka, ktery by potvrdil takové tvrzeni pana starosty na RO ze dne 18. 08.
2014 a 22.12. 2014, Ze jsou nutné provadét dodatené stavebni viceprice nezahrnutych do ceny
dila v polozkovém rozpoétu s odkazem na zakon &. 89/2012 Sb., nebot’ smlouvy jsou zdvazné a musi
se plnit! Obec ma je$té néjaky jiny stavebni denik, neZ ktery mné na zikladé zikona &. 106/1999
Sb., predala?

2. - Ze smlouvy o dilo k této VZMR jasné vyplyva dleglanku VIII. Ostatni ujednani, bod 6.,V pfipadé
vyskytnuti se nutnych praci nezahmutych v pfipravné dokumentace popf. vicepraci vyzadanych
objednavatelem bude toto smluvnimi stranami projednéno a pofizen dodatekk teto smlouvé’. Usnesenim
rady obce & R 258/49/2014/1.7. ze dne 18. 08. 2014bylo radou obce projednavané a schvalenée
viceprace k této VZMR ve vysi cca 70.000,-K¢ z divodh nedostateného podloZi, i kdyzve
Stavebniho deniku K14095 — Oprava MK a chodniku Svétla Hora od listu &. 1902826 do listu ¢.
1902827tj. ale do 18. 08. 2014 neni 7>4dn4 zminka o nutnosti provedeni vicepraci z diivodi
nedostateéného podloZi s odkazem na uzavienou smlouvu o dilo viz ¢lanek VIII. Ostatni ujednani,
bod 2 a bod 6.Proto zadam obec o materialni podklady na vySe uvedené skute¢nosti a jednani
radnich— a¥ednich osob z RO, ktera jedna v samostatné pusobnosti u smluv o dilo na zikladé

zbytkové pravomoci dle zakona o obcich.

3. — Ze smlouvy o dilo k této VZMR jasné vyplyva dle ¢lanku IV. Cena plnéni smlouvy,

bod 1.,cena pinéni je dana pijatou nabidkou zhotovitelejako maximaliniacini 4.416.615,44 K¢ véetné DPH",
bod 2. ,,polozkovy rozpodet je pilohou C. 1 této smiouvy”,




bod 3.,v pripadé, Ze v prubéhu realizace dila dojde na zakladé poZadavku objednatele ke zméné rozsahu dila
/ménéprace, viceprace/ bude cena dila po projednani a odsouhlaseni upravena. Pro ocenéni a vycisleni ceny
bude pouzito cen uvedenych v poloZkovych rozpoctech v nabidce. Pro prace neobsazené v nabidce se pouZije
ocenéni pomoci ceniku URS Praha, a. s. v cenové Urovni odpovidajici dobé provedeni praci”.

Timto poukazuji na mé skutkové zjisténi(obsahu smlouvy o dilo), ke kterémuzadiam zikonné
informace vedouci vyplaceni &astky z obecniho rozpoétu nad ujednanou maximilni cenu ve vy§i
cca 750.000,-K¢ s odkazem na §38 zakona o obcich, protoZe cena byla ujednand jako pevna,podle
polozkového rozpoétu, jako maximalni danou prFijatou nabidkou a v souladu s uzavienou
smlouvou o dilo bylo dle ¢lanku IV. a s odkazem na §2592, §2594 odst. 1, §2620 odst. 1 a odst. 2,
§2621 odst. 1 a odst. 2zdkona ¢. 89/2012 Sb., NOZ a §9 zékona ¢. 250/2000 Sb., o rozpoctovych
pravidlech.

Zidam o piedlozeni pouze relevantnich materialuk pozadavku obce (objednavatele) schvaleného
v organu obce(na zdkladé zapisu ze schiize RO) tj. materiali oznacenych €. j. posty obce, véetné
kopie knihy posty a zapis z RO, kde se tento poZadavek projednaval, s odkazem na obsah smlouvy o
diloschvalenou usnesenim rady obce €. R 255/48/2014/1.6. ze dne 21. 07. 2014 a ke skutkovému
zjisténi z jiz predaného Stavebnim deniku K 14095 — Oprava MK a chodniku Svétld Hora od listu ¢.
1902826 do listu €. 1902827, které byly piredloZzené a projednané v radé obce pied dokonéenim
dila, tj. do posledniho zapisu ve stavebnim deniku do 11. 10. 2014.

Mné byl zatim predloZen pouze,,zmanipulovany dokument“ze dne 18. 12. 2014zpracovany panem
Skécelem,ve kterém je uvedeno, Ze navySeni praci schvilil pan Skacel, ktery ze zakona o obci, na
schvalovani zmén smlouvy o dilo schvéilené RO,nema pravomoc a navic byl v hodnotici komisi,
kterd vyradila nejniz$i nabidkuo 726.287,98 K¢ levnéjsi. Tento zpétné ,,zmanipulovany dokument*
nemuze mit ani relevantni povahu,protoZe neni uveden v Zidném zapisu RO, které jsem zatim
obdrzel z obce na zéklad€ Zadosti o informace dle zakona ¢. 106/1999 Sb. A Ze takovy dokument
neprojednala RO na své schiizi dne 22. 12. 2014 je ziejmé iz diskuse,

kdy starosta fekl: ,, k navyseni pivodni ceny doslo o 723.471,- K& (vé. DPH)“, ale proplacena ¢astka
obci byla navySena,nad ramec plnéni ve schvalené smlouvé o dilo,0 754.848,54 K¢!

kdy starosta fekl: , jak viceprdce, tak materidl se tykaly toho, co nebylo v zaddvaci dokumentaci*, tak
pfece musi obec postupovat podle ujednané smlouvy o dilo, tak kde jsou relevantni materialy,

kdy radni Sekanina tekl: ,, ale pokud se (viceprdce) budou predkladat ZO, tak by to mélo byt pFesné
stanovené, navyseni o tolik a tolik, za to a to, co nejpresnéjsi vycisleni ", tak z toho jasné vyplyva, ze
~material z 18. 12. 2014“ byl vypracovan zpétné na zakladé zadini v RO 22. 12. 2014.

Zavér:

Na zékladé¢ rozhodnuti ¢. j. MSK 145928/2016 a Stanoviska odboru vefejné spravy, dozoru a kontroly
MV CR ¢&. 1/2016, tak Vas 74dam i o vraceni viech poplatkii zp&tng, u kterych nedoslo k promléeni (za
3 roky) na mtij bankovni tcet a zadam Vis o vyuctovini téchto mnou uhrazenych
poplatkii, abych si mohl provést kontrolu s Vasimi neopravnénymi poZadavky na poplatky za
informace tykajicich se k ¢innosti zastupitele obce dle platné legislativy.

Dékuji.



