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Datum 8. 12. 2020
ROZHODNUTI

o odmitnuti Zadosti o poskytnuti informace

Obec Svétld Hora (déle jen , spréavni organ®), jako povinny subjekt ve smyslu § 2 odst. 1
zakona ¢. 106/1999 Sb.. o svobodném ofistupu k informacim (déle jen ,InfZ*), rozhodl
0 Zadosti Zadatele pana R oo o i
(déle jen ,,Zadatel*), o poskytnuti informaci ze dne 24. 11. 2020 takto:

Zadost Zadatele o poskytnuti informaci
se odmita

z divodu zneuZiti prava na informace ze strany 7adatele.

Odiivodnéni:
Spravnimu organu byla dne 24. 01. 2020 do datové schranky doruéena Z4dost Zadatele o
poskytnuti nasledujicich informaci:

1) ., Poskytovatel verejné dopravy - ndzev a ico spolecnosti dopravce ktery pro obec
zajiStuje autobusovou dopravu — ndzev a ico obci a mést mezi kterymi autobusy jezdi,
obec, mésto kraj pokud sahd obecni, méstské katastrdlnt tizemi- se kterym dopravcem
md obec, mésto odepsanou smlouvu, Zddém o poskytmuti a zasldni k nahlédnuti 17
smluv s dopravcem za roky 2018, 2019, 2020, jaké vznikly ndklady na zaplaceni
dopravci za tyto roky

2) Poskytovatel a Dodavatel energii, voda, elektFina, teplo ndzev a ico spolecnosti ktery
pro obec, mésto doddvd energii, voda, elektiina, teplo pokud sahd ohraniceni obecni,
méstské katastrdlni vizemi ndzev obci a ico — se kterym dodavatelem energii ma obec,
mésto podepsanou smlouvu, Zdddm o poskytnuti o zaslani k nahlédnuti # smiuv
s dodavatelem energii za roky Ix smlouva voda 2018, Ix smlouva elektFina 2019, Ix
smlouva teplo 2020, jaké vznikly ndklady obci, méstu na zaplacent za tyto energie za
tyto roky — jsou tyto smlouvy verejné dostupné a jsou v analogové i v elektronické
Jormé dostupné umozrjici dalkovy pFistup

3) Poskytovatel a provozovatel sprava hibitova ndzev ico spolecnosti ktery spravuje
provozuje hibitov - ndzev ico Poskytovatele pohfebni sluzby — jaky tip smlouvy
podepisuje obec, mésto s fyzickou osobou hrobové misto, Jje stanoveny néjaky cenik
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pro hrobové misto, kolik stoji hrobové misto smlouva se podepisuje na jak dlouhou
dobu — Zdddm o poskytnuti k nahlédnuti I1x Rad verejného pohrebisté, Ix vzor smlouvy
o0 hrobové misto, rozhodnuti, stanovisko o ustanoveni s obci s méstem ndzev pravniho
predpisu ktery ustanovuje zdkon o pohFebnictvi

4) Skolky a Skola, senioFi Poskytovatel a Provozovna stravovdni ndzev a ico spolecnosti
kterd zajistuje Skolni stravovani

3) Poskytovatel socidlnich sluzeb pro seniory ndzev Domova pro seniory a ico
poskytovatele socidlni sluzby, jaky tip socidlni sluzby poskytujete “

6) Na kterych mistech katastrdlniho vizemi ve kterych ulicich ndzev ulic md mésto, obec
umistén spomalovaci retarder (pruh)

7) Jakym zpiisobem zajiStujete (pfip. hodldte zajistit) soulad zpracovani osobnich vidaji
s Obecnym narizenim o ochrané osobnich udajii ( Narizeni EP a Rady (EU( ¢
2016/679( tzv. GDPR?

8) Zadali jste nebo planujete zadat v rdmci zaddvactho Fizeni verejnou zakdzku na
doddvku sluZeb pro zajisténi souladu vasi organizace s Obecnym nafizenim o ochrané
osobnich udaju?

° Vpripadé Ze odpovéd na otdzku ¢2 je kladnd, pak:a.  Uvedte
termin(planovany termin), kdy bude zaddvaci Fizeni uverejnéno.

® VpFipade, Ze odpovéd na otdzku ¢.2 je kladnd, pak: a. Zajistujete (hodldte
zajistit( soulad zpracovdni osobnich udaju s Obecnym nafizenim o ochrané
osobnich udajit  pouze pro svij obecni urFad, nebo i pro prispévkové
organizace, zFizené vasi obci?

° VpFipadé, Ze jiz mdte vybraného dodavatele sluzeb pro zajisténi souladu vasi
organizace (pFip. i vdami zFizovanych pFispévkovych organizaci) s Obecnym
narizenim o ochrané osobnich udaji, pak: a. Kdo je dodavatelem téchto
sluzeb?

® b. Byl dodavatel vybran na zdkladé zadavaciho Fizeni verejné zakdzky?

® c Jakd je cena, za kterou jsou tyto sluzby poskytovdny?

o dZdddm o zasldni veskeré smluvni dokumentace, na zdkladé které Jsou tyto
sluzby vasi organizaci poskytovdny

9) Ve kterych pFipadech a kdy miize obec, mésto pFistoupit se zdmérem o prondjmu Cdsti
pozemku na svém katastrdlnim vizemi obce ¢i mésta*

Dale Zadatel pozadal o statistické udaje tykajici se umisténi posty, skoly, zdravotnického
zafizeni, policie, kanalizace (COV), vodovodu a plynofikace v obci. V zavéru p¥ipojil vétu ve
znéni: ,, Poplatek za zhodnoceni stavebniho pozemku — pretrvdvajici nejistota pro mésta
a obce?”

Zadatel v zadosti poZadal o zaslani pisemné odpovédi a dale také , o zasldni upiné kopie
samotné Zddosti a zdrover také, vé. pFiloZené prilohy samostamého pripisu“,

Spravni orgdn Zadost posoudil podle relevantnich ustanoveni InfZ, zakona &. 500/2004 Sb.,
spravni fad (dale jen ,spravni ¥ad“), i dalsich relevantnich pravnich predpist, a dospél
k zavéru, Ze Zadost je na misté odmitnout ve smyslu § 15 odst. 1 InfZ, nebot se Zadatel zcela
zjevné dopustil zneuZiti prava na informace.

Samotné znéni InfZ neobsahuje ustanoveni upravujici odmitnuti Zadosti o informace
zdiavodu zneuziti pridva. Tato moZnost viak vyplyva zodveéké pravni zasady nemo
turpitudinem suam allegare potest (nikdo nesmi téZit ze svého nepoctivého & protipravniho
jednani) a také z bohaté ustalené judikatury soudi. Podle &l. 17 Listiny zakladnich prav a
svobod Ize pravo na informace omezit pouze zdkonem, z éehoZ za pouziti vykladu a minori



ad maius logicky vyplyvd, Ze legitimni je i omezeni istavnim zakonem a z n&j vyplyvajicimi
principy, které prozatuji do celého pravniho fadu.

Odborna literatura (viz. KNAPP, V.: Teorie prdva, 1. vyd. Praha, C. H. Beck, 1995, s. 184,
ISBN 80-7179-028-1) definuje zneuziti prava (abusus iuris) jako chovani zdanlivé dovolené,
jimz mé byt dosazeno vysledku nedovoleného Specifickym piipadem zneuZiti prava je
Sikan6zni vykon prava, které spo&iva v tom, Ze nékdo vykonavéa své pravo se zamérem
zpusobit jinému djmu. O chovani toliko zdanlivé dovolené jde z toho diivodu, Ze objektivni
pravo neznd chovéni zaroveri dovolené a zaroven nedovolené; ze zasady lex specialis derogat
generali (zv1astni pravni norma mé aplikadni pfednost pfed normou obecnou) vyplyva
vdaném pfipadé aplikaéni pfednost principu zdkazu zneuZiti prdva pied dovolenim
pfedmétného jednani danym obecnou pravni normou. Plati tedy, Ze pokud pravni norma uréité
chovéni dovoluje a jina je zakazuje, je takovéto chovani (za predpokladu, Ze je ho ve vyse
uvedeném smyslu zneuZivano) ve skutenosti nikoliv vykonem prava, ale protipravnim
jednanim. K tomuto akademickému nézoru se v pritbhu &asu prihlésil také Nejvy3si spravni
soud CR, napt. v usneseni sp. zn. 1 Afs 107/2004-48.

Jak vyslovil (s odkazem na tehdy platnou a G&innou pravni tpravu) Ustavni soud CR
vusneseni II. US 374/06: , Institut zneuziti prava povytce nenachdzi v ceském prdvnim
systéemu své explicitni vyjadieni; vyjimku Ize nalézt v § 7 odst. 2 zdkona & 65/1965 Sh.,
zdkonik prdce, ve znéni do 29. 2. 2004, pFicemz obcansky zdkonik v § 3 odst. 1 hovori (pouze)
o zdkazu vykonu prava v rozporu s dobrymi mravy. To v§ak neznamend, Ze by v téch oblastech
prava, jez se nepriklonily k jeho explicitnimu vyjddient, nebyly jeho ideje pouZitelné; jinymi
slovy, to, Ze konkréini norma ... pojem zneuZiti prdva neuZivd (nepracuje s nim), neznamend,
Ze by v této oblasti ke zneuZivdni prdva ¢i jeho obchdzeni dochdzet nemohlo, resp. Ze by
chovdni, jeZ vykazuje znaky zneuZiti prdva, nemohlo byt za takové oznaceno, a vyvozovdny
odtud i adekvdtni pravni disledky.

RovnéZ Nejvyssi spravni soud CR v usneseni sp. zn. 1 As 70/2008-74 uvedl, Ze ,,zdkaz
zneuZiti prava je pravidlo Ceského vnitrostdtniho prdva, véetné prdava verejného, které vyplyva
z povahy Ceské republiky jako materidlniho pravniho statu zaloZeného na urcitych vidcich
hodnotdch, k nimz vedle icty ke svobodé jednotlivce a ochrané lidské diistojnosti patii mimo
Jiné i ucta k harmonickému socidlnimu Fddu tvofenému pravem a odepreni ochrany jedndni,
které prava védomé a zamérné vyuZivd v rozporu s jeho smyslem a ticelem. “

Odmitnuti Zadosti o poskytnuti informaci pro zneuZiti prava pripoust&ji soudy vyslovné i ve
vztahu k pravu na informace (srov. napf. rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu sp. zn. 8 As
55/2012, sp. zn. 8 As 12/2015, sp. zn. 6 As 189/2017 nebo nalez Ustavniho soudu sp. zn. L
US 1083/16).

Spravni organ z vefejné dostupnych zdroji a ze své tfedni ¢innosti v duchu zasady vyjadrené
v § 8 odst. 2 spravniho fadu, podle né&jZ spravni organy vzajemné spolupracuji v zajmu dobré
sprévy, v pribéhu fizeni zjistil, Ze Zadatel podal minimélné desitky Zadosti o informace
k riznym povinnym subjektiim, mezi nimiz jsou ve velké mife zastoupeny obce I. typu napii¢
celou Ceskou republikou. V t&chto Zadostech kombinuje dotazy na zcela banalni informace
vztahujici se k ¢innosti povinnych subjekt, informace s &innosti povinnych subjektti nijak
nesouvisejici, informace neexistujici, informace vyloudené z poskytovani na Zadost podle
ustanoveni § 7-11 InfZ a také dotazy na nazory ¢i poZadavky na vytvafeni novych informaci.
Nésledujici tabulka ukazuje nékteré doloZitelné piiklady Zadosti zadatele. S pravdépodobnosti
hraniéici s jistotou jde jen o malou &ast skutedného rozsahu jeho Zadosti:

povinny subjekt Datum poddni Zadosti
1.|Mé&stys Ceské Hefmanice 30. 11. 2020
2.|Obec Cestin 29.11. 2020
3.|Obec Kiesice 23.11. 2020




| 4.[Obec Metylovice 25.11.2020
5.|Obec Petrovice 29.11. 2020
6.| Mésto Prose¢ 19. 10. 2020
7.|Obec Skotnice 1112112020
8.|Mésto Slavi¢in 04. 08. 2020
9.|Mésto Slavi¢in 04. 09. 2020
10{Mesto Slugovice 01. 10. 2020
11]Staré Mésto pod Landstejnem 11.11.2020
12, Obec Vilémov 04. 08. 2020
 13]Obec Zulova 13. 11. 2020
14/ Mésto Tachov 27.07. 2020
15{Mésto Letovice |12. 08.2020
16) Méstsk4 &ast Praha 11 nezjisténo
17{KHS Moravskoslezského kraje 14. 07. 2020
18 Zirovnice 14. 10. 2019
19 Obec Nezdice 10. 09. 2020
20 Mé&sto Tisnov 22.11.2018
- 21] Mé&sto Stiibro i 03.06.2020
22, Mésto Zdirec nad Doubravou 25. 09. 2020
23/Kraj Vysotina : - 117.07.2020
24/ Mé&sto Mnichovice 16. 09. 2020
25|M&sto Rychvald - 06.10.2020 .
26/ Mgsto Rovensko pod Troskami 05. 08. 2020
27{Nérodni bezpecnostni titad CR © 127.06.2000
28| M&sto Bysttice pod Hostynem 04. 08. 2020

Pro ilustraci charakteru podéani Zadatele spravni organ uvadi citace nékterych Zadosti
uvedenych v tabulce.

Zadost ke KHS Moravskoslezského kraje ze dne 14. 07. 2020:

,»Dobry den, rdd bych touto cestou poZddal o pisemné stanovisko hygienické stanice

dotaz: 1) Pro¢ ndm napr. marmeldda (¢i jiné zabalené potraviny) po otevieni zacne casem
plesnivér?

dotaz: 2) Kdy je jesté bezpecné odstranit jen plesnivou édst potraviny, a kdy uz bychom ji méli
celou vyhodit?

dotaz: 3) Netykd se asi pFimo mykotoxinii - Jak na nase zdravi piisobi plisné nap¥. na zdech v
byte?

Dotaz: 4) Jakd jsou opatieni pfi vyskytu svrabu v liizkovém zarizeni?

Dotaz: 5) V zaméstndni v kanceldiském provozu priimyslového podniku doslo k onemocnéni
Jednoho pracovnika salmonelozou, ostami zaméstnanci maji obavy, e by se mohli od ného
nakazit a nevi na koho se obratit.

Dotaz: 6) MizZe v gynekologické ordinaci hygienickd stanice zakdzat resterilizaci
zdravotnickych prostiedki, konkrémé gynekologickych zrcadel?

Dotaz: 7) Dobry den, prosim o upfesnéni sprdavného postupu pri dezinfekci jicnové sondy.
Provddime bud’ dvoustupriovou dezinfekci (na ambulancich) nebo vyssi stuperi dezinfekce (na
operacnim sdle), dle platné legislativy pro oSetfovdni endoskopii. Dle vyrobce endoskopii
postupujeme nespravné a nedodrZujeme doporuceni vyrobce, ktery vyZaduje provddét pouze
Jednostupriovou dezinfekci a poukazuje na to, Ze jicnovd sonda mezi klasické endoskopy
nepatfi a ndmi provddény postup poSkozuje povrch sondy a zkracuje jeji Zivotnost. OOVZ




vyZaduje provadeéni dvoustupriové dezinfekce nebo vyssiho stupné dezinfekce. Je tolo Feseno
néjakym zvldstnim predpisem?

dotaz: 8) Jaké kroky byly podniknuty v rdmci systému piipravenosti na vysoce nakazlivé
ndkazy v CR? Za jak dlouhou dobu po vypuknuti epidemie 2014- 2015 doslo k zavedent
protiepidemickych opatieni v CR? Jak rychle byla prijata preventivni opatieni v CR? Jak
vysokda byla respondence pFiletovych karet na letisti Vaclava Havla v Praze?

dotaz: 9) Miize dité, u néhoz bylo diagnostikovdno onemocnéni Molluscum contagiosum a je v
PECi déiské lékarky navstévovat materskou Skolku a jakd reZimovd opatfeni je nutné v
materské Skolce pFijmout?

dotaz: 10) Vzteklinou nakaZend lesni zviFata mohou také ohloddvat houby nebo je potFisnit
svymi slinami. Zajimd mé, jestli se touto cestou miiZe ndkaza prenést na clovéka. Tedy tak, e
houby jsou prineseny domii, ocistény a normdiné tepelné zpracovdny. Konzumace syrovych
hub primo v lese by asi byla nebezpecnd. “

Zadost k Méstysu Ceské HeFmanice ze dne 30. 11. 2020:

Zdddm o odpovéd’ Odpovéd' zdddm zaslat vyslovné v elektronické formé prostiednictvim
datové schrdnky, viz. uvedené kontakini vidaje podatele. Zdddm o zasldni kopie tohoto
samotného sdéleni a zdrover také, vé. samotné Zddosti podle zdk.¢. 106/1999 Sb.

Zadost o poskytnuti informace o ndsledujici body: 8, tVkajici se..

1. sdélte ktery prdvni pFedpis stanovi zdkon o pohFebnictvi, podle kterém pravniho predpisu
se Fidi veFejné pohrebisté, kterd mistné prislusnd Hygienickd stanice vydava rozhodnuti o
provozu verejného pohrebisté tady Zdddm o poskymuti rozhodnuti k nahlédnuti mistné
pFislusné Hygienické stanice

2. ktery provozovatel jeho ndzev a ico zajistuje stravovdni pro seniory, ktery provozovatel
Jeho ndzev a ico zajistuje stravovdni ve Skolském zaFizeni

3. kdy Mésto miZe vyuZit zamér o prondjmu &dsti pozemku na svém katastrdlnim iizemi
mésta/jaka je nejistota mést a obci pFi zhodnoceni stavebniho pozemku

4. dodavatelii energii od ktery dodavatel jeho ndzev a ico energii méstu dodavd energie
vodal.smlouva za rok 2019, teplol.smlouva za rok 2019, elektFinal.smiouva za rok 2019,
Jeho ndzev a ico, s kym mad aktuding Mésto podepsanou smlouvu tady Zdddm o zaslani k

nahléednuti

dokumentu
5. Zvifectho utulku jaky druh Mésto zviFeciho dtulku provozuje, ktery provozovatel je

viastnikem zvifeciho tulku jeho ndzev a ico, s kym md aktudlné Mésto podepsanou ndjemni
smlouvu tady Zdddm o zasldni o poskytnuti t#{ smluv k nahlédnuti za rok 2018, 2019, 2020,
kterd mistné prislusnd Hygienicka stanice je jako dozorovy orgdn

6. Cerpacich stanic ktery provozovatel jak se jmenuje ndzev a ico je viastnik cerpacich stanic
ve mésteé, kolik na svém kat.iizemi Mésto md cerpacich stanic s kym md aktudlné Mésto
podepsanou ndjemni smlouvu tady Zddam o zasldani o poskytnuti t7i smluv k nahlédnuti za rok
2018, 2019, 2020

7. Kruhovych objezdi na katastrdlnim iizemi Mésta kolik na svém kat.iizemi Mésto md
kruhovych objezdi, které silnicni tFidy uzivaji kruhovych objezd, kdo se o kruhové objezdy
stara kterd spolecnost jeji ndzev a ico kdo se stard o zimni udrzbu silnic kterych silnicnich
trid

8. Zeleznicni prejezdy kolik md Mésto na svém kat.tizemi Zeleznicnich prejezdit, kdy aktudlné
doslo k néjaké modernizaci kolik modernizace stdla penéz ze kterého zdroje byly penize na
modernizaci  Cerpdny, probéhla nékdy modernizace zejména instalace svételného
signalizacniho zarizeni, poklddka elekroinstalacni kabeldZe Zeleznicnich zdvor

Statistické udaje: Zarizeni v obci*) Zaskrinéte ki'izkem
Posta ANO/NE, Skola ANO/NE, Zdravotnické zarizeni ANO/NE, Policie ANO/NE, Kanalizace



(COV) ANO/NE, Vodovod ANO/NE, Plynofikace ANO/NE
Zdddm o zasldni uplné kopie tohoto samotmého pripisu*

Jak dovodil Ustavni soud CR v nalezu sp. zn. III. US 156/02: ,, prdvo na informace nelze
chapat jako neomezené prdavo clovéka na uspokojeni osobni zvédavosti ¢i zvidavosti. Je to
prdvo na informaci v politickém slova smyslu, chdpanou velmi Siroce, tj. takovou, kterou
clovek Zijici ve stdté potiebuje k tomu, aby v prakticky dosazitelné mie znal, co se déje na
verejnosti v jeho okoli. “ Tim spie, jak vyslovil také Nejvyssi soud CR v rozsudku sp. zn. 7
As 101/2011-66, nenapliiuji icel a smysl prava na informace ani Zadosti kverulaéni, zjevné
Sikan6zni, ¢i dokonce z riiznych divodi cileng paralyzujici pracovni kapacitu organi vefejné
moci.

Z formulace Zadatelovi Zadosti a povahy jim poZadovanych informaci ve spojeni se zjisténim,
Ze Zadosti obdobného charakteru tento Zadatel podava k riiznym povinnym subjektiim, Ize bez
jakychkoliv divodnych pochybnosti dovodit, Ze zadatel Zadost nepodal s tUmyslem
kontrolovat vefejnou spravu nebo ziskat informace potiebné pro svou ob&anskou participaci
na vefejném déni. Pravé naopak, Zadatelova Zadost byla zcela zjevn& motivovana jednim
z vySe vyjmenovanych divodi rozpornych s ti¢elem a smyslem prava na informace, pfi¢emz
spravni orgén déle nezjistoval, ktery o konkrétni diivod v ptipadé Zadatele jde, protoZe to pro
vedeni fizeni a rozhodnuti v ném neni relevantni.

Dle judikatury spravnich soudi (srov. Rozsudek Krajského soudu v Hradci Kralové —
pobocka v Pardubicich ze dne 13. 2. 2015 & j. 52 A 76/2014 — 97) lze podavani
neopodstatnénych Zadosti, kdy z okolnosti a povahy Zadosti vyplyvé, Ze zadatel postupuje
zpusobem, ktery nasvéd¢uje tomu, Ze mu ve skutednosti nejde o rychlé a efektivni meritorni
vyfeSeni véci (poskytnuti informace), ale pravé a jen o samotné vedeni pfedmétného Fzeni
(zatizeni, resp. Sikanu povinného subjektu), piipadné jsou Zzadosti povahou bizami aZ
patologické, povaZovat za zneuZiti prava na informace.

Podévéani opakovanych a stereotypnich podéni téhoZ druhu k orgdnim vefejné moci je
zneuzitim prdva téZ podle judikatury Evropského soudu pro lidskd préva, viz. napt.
rozhodnuti Anibal Vieira & Filhos LDA a Maria Rosa Ferreira da Costa LDA proti
Portugalsku, ¢. 980/12 and 18385/12, 13. 11. 2012; shodné& téZ rozhodnuti Evropské komise
pro lidska prava M. proti Spojenému kralovstvi, &. 13284/87, 15. 10. 1987.

Spravni organ je si védom, Ze odmitnut{ Zadosti o informace z divodu zneuziti prava je v
jistém smyslu ultima ratio, a proto musi byt uplatﬁova’mo nanejvys restriktivné a za peélivého
pomeieni s jinymi obdobné dilezitymi prmc1py vlastnimi pravnimu fadu, zejména principem
pravni jistoty (viz. napf. jiZ citované usneseni NSS CR sp. zn. 1 As 70/2008-74). V pfipadé
Zadatele se v3ak rozhodl k vyuziti tohoto krajniho prostfedku pfistoupit.

Zadatel se totiz dopousti zneuZivani prava na informace v opravdu masivnim rozsahu,
pfi¢emZ dochazi k bezdiivodnému zatéZovani, ¢i dokonce paralyze Einnosti mnoha povinnych
subjekt z fad obci 1. typu. Charakter jeho Zadosti vyZaduje po jejich komplexnim pravnim
posouzeni ukon¢it fizeni vydanim nékterych informaci a odmitnutim vydani jinych. Obce 1.
typu vdrtivé vétSiné disponuji pouze velmi skromnym byrokratickym aparatem, ktery
potfebuji zvla3t v dobé probihajici epidemie onemocnéni Covid-19 vyuZivat nanejvys
efektivng, a to ke sluzbé vefejnosti a plnéni svych zékonnych povinnosti, nikoliv k uspokojeni
osobnich rozmarii Zadatele. Je nasnadg, Ze prava $irokého okruhu ob¢ani na fadny vykon
vefejné spravy ze strany povinného subjektu musi pfevazit nad zdanlivym pravem Zadatele na
vzajemné nesouvisejici informace.

Vzhledem k tomu, Ze jednani Zadatele je ve skute¢nosti s piihlédnutim k vy$e vysvétlenému
smyslu a d¢elu InfZ protipravni, nepfistoupil spravni orgén ani ke stanoveni thrady za
mimofadné rozsahlé vyhledavani informaci, které by za standartni situace ptichazelo v ivahu,
nebot’ ani pfipadné zaplaceni uhrady by nic nemohlo zménit na faktu, Ze Zadateli v tomto
konkrétnim pfipadé prdvo nendlezi. V té souvislosti je vhodné upozomit na teoretickou



moznost vyvozeni pfestupkové (napf. pfestupek narueni ob&anského souZiti schvalnosti viici
jinému) ¢i dokonce trestni (napf. trestny &in poskozovani cizich prav) odpovédnosti.

Spravni organ viak vyjadfuje nadé&ji, Ze jeho rozhodnuti bude mit na Zadatele vychovny efekt,
atim vyrazny pozitivni pfesah na nespecifikovany okruh jinych spravnych orgéani, nebot
Zadatel svého jednani zanecha.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat podle § 16 odst. 1 zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném
pfistupu k informacim odvolani. Odvolani se podavé do 15 dnti ode dne doruéeni pisemného
vyhotoveni tohoto rozhodnuti prostfednictvi Obce Svétlda Hora ke Krajskému ufadu
Moravskoslezského kraje.

Ve

Tat’anl obodova
starosta

Rozdélovnik:

Az .-
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Zadost o poskytnuti informace —"ObI’J/MéI'J Obec Svétla Hora
(dle zékona c. 106/1999 Sb., 0 svobodném pristupu k informacim,
ve znéni pozdéjsich predpisi)

1. FYZICKA OSOBA -

Titul:

Jméno:.

Prijmeni:

Datum narozeni:

Adresa trvalého pobytu prip. bydlisté (ulice, &. p., obec, PSC):

Adresa pro doruéovini (v pripadé, Ze je odlisna od adresy trvalého pobytu
prip. bydlisté)-2:

2. PRAVNICKA OSOBA-i
Nazev:

Identifikaéni &islo:

Adresa sidla:

Adresa pro doruéovani (v pFipade, lisi-li se od adresy sidla)»2:



3. PREDMET ZADOSTI O INFORMACI:

Zadam o pisemnou odpovéd’
Zadam o zaslani iplné kopie samotné zadosti a zaroven také, v&. prilozené
pFilohy samotného pFipisu

1. Poskytovatel vefejné dopravy — nizev a i¢o spoleénosti dopravce
ktery pro obec zajist'uje autobusovou dopravu — nédzev a i¢o obei a
mést mezi kterymi autobusy jezdi obec, mésto, okres, kraj pokud
saha obecni, méstské katastralni dzemi — se kterym dopravcem ma
obec, mésto podepsanou smlouvu, zadam o poskytnuti o zaslani k
nahlédnuti tfi smluv s dopraveem za roky 2018; 2019; 2020, jaké
vznikly naklady na zaplaceni dopravei za tyto roky

2. Poskytovatel a Dodavatel energii, voda, elektfina, teplo nazev a ico
spolecnosti ktery pro obec, mésto dod4va energii, voda, elektiina,
teplo pokud saha ohraniceni obecni, méstské katastralni izemi nazev
obci a i¢o — se kterym dodavatelem energii ma obec, mésto
podepsanou smlouvu, zidam o poskytnuti o zaslani k nahlédnuti ti
smluv s dodavatelem energii za roky 1 x smlouva voda 2018; 1 x
smlouva elektFina 2019; 1 x smlouva teplo 2020, jaké vznikly naklady
obci, méstu na zaplaceni za tyto energie za tyto roky — jsou tyto
smlouvy verejné dostupné a jsou v analogové i v elektronické formé
dostupné umoziiujici dalkovy pFistup

3. Poskytovatel a provozovatel sprava hi'bitova nazev a i¢o spole¢nosti
ktery spravuje provozuje hibitov — nazev a i¢o Poskytovatele
pohfebni sluzby - jaky tip smlouvy podepisuje obec, mésto s fyzickou
osobou hrobové misto, je stanoveny néjaky cenik pro hrobové misto,
kolik stoji hrobové misto smlouva se podepisuje na jak dlouhou dobu
— Zadam o poskytnuti k nahlédnuti 1 x Rad verejného pohrebistg, 1 x
vzor smlouvy o hrobové misto, rozhodnuti, stanovisko o ustanoveni s
obci s méstem nizev pravniho piedpisu ktery ustanovuje zdakon o
pohrebnictvi

4. Skolka a Skola, seniofi Poskytovatel a Provozovatel stravovini nazev
a i¢o spolecnosti ktera zajistuje $kolni stravovani

S. Poskytovatel socidlnich sluzeb pro seniory nazev Domova pro seniory
a i¢o Poskytovatele socidlni sluzby, jaky tip socialni sluzby
poskytujete



6. Na kterych mistech katastralniho izemi ve kterych ulicich nazev ulic
ma mésto, obec umistén spomalovaci retarder (pruh)

7. Jakym zpilisobem zajiSt'ujete (pFip. hodlate zajistit) soulad zpracovani
osobnich udaji s Obecnym nafizenim o ochrané osobnich udaji
(Narizeni EP a Rady (EU) ¢. 2016/679) tzv. GDPR?

8. Zadali jste nebo plinujete zadat v ramci zadavaciho Fizeni veFejnou
zakazku na dodavku sluZzeb pro zajisténi souladu vasi organizace s
Obecnym narizenim o ochrané osobnich udaja?

+ V pripadé, Ze odpovéd’ na otazku ¢. 2 je kladna, pak: a. Uved’te
termin (planovany termin), kdy bude zadavaci Fizeni uverejnéno.

-V pripadé, Ze odpovéd’ na otazku &. 2 je kladna, pak: a. Zajistujete
(hodlate zajistit) soulad zpracovani osobnich idaji s Obecnym
nafFizenim o ochrané osobnich tidaji pouze pro svij obecni turad,
nebo i pro prispévkové organizace, zfizené vasi obci?

-V pripadé, Ze jiz mate vybraného dodavatele sluzeb pro zajisténi
souladu vasi organizace (pFip. i vami zfizovanych pFispévkovych
organizaci) s Obecnym narizenim o ochrané osobnich udaji, pak:

- a.Kdo je dodavatelem téchto sluzeb?

+ b. Byl tento dodavatel vybran na zikladé zadavaciho Fizeni veiejné
zakazky?

- ¢ Jaka je cena, za kterou jsou tyto sluzby poskytovany?

« d. Zadam o zaslani veskeré smluvni dokumentace, na zakladé které
jsou tyto sluzby vasi organizaci poskytovany

9. Ve kterych pripadech a kdy miize obec, mésto pristoupit se
zamérem o pronajmu ¢asti pozemku na svém Katastralnim tzemi
obce ¢i mésta

Statistické udaje: Zarizeni v obci*) Zaskrtnéte kiizkem
Posta ANO/NE, Skola ANO/NE, Zdravotnické zaFizeni ANO/NE, Policie
ANO/NE, Kanalizace (COV) ANO/NE, Vodovod ANO/NE, Plynofikace

ANO/NE

Poplatek za zhodnoceni stavebniho pozemku — p¥etrvavajici nejistota pro
mésta a obce?



Datum:23.11.2020
Podpis:

Narozen .
Adresa: .

Elektronicka adresa:

datova schranka: -

*1- v zadosti musi byt vypInéné viechny tidaje v odstavci 1 nebo 2

*2- adresou pro dorucovéni se rozumi téz elektronicka adresa

Neobsahuje-li Zddost naleZitosti stanovené zdkonem, neni zadosti ve smyslu zakona 106/1999

Sb.



